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levads

Istenojot Tieslietu padomes izveidotas darba grupas uzdevumu tiesu efektivitates
stiprinasanai, Augstakas tiesas Judikatiiras un zinatniski analitiska nodala kriminallietas pirmas
un apelacijas instances tiesam ir izstradajusi vadlinijas tiesas nolémumu rakstiSanai, ar kuriem
lieta tiek izskatita p&c biitibas.

So vadliniju mérkis ir sniegt ieteikumus: 1) metodologiskai un strukturétai pieejai
nolémuma formas izveidei; 2) parskatamai un viegli uztveramai nolémuma satura rakstiSanai.
Tada veida vadlinijas ir v@rstas uz tiesas darba efektivizé€Sanu un taisniga procesa nodroSinasanu
kopuma.

Projekta ietvaros par tiesas nolémumu rakstiSanas pieredzi kriminallietas tika intervéti
devini pirmas un apelacijas instances tiesas tiesnesi, ka ar1 tiesam tika liigts atlasit un iesttit
tiesas nolémumu rakstiSanas labos un kritiz€jamos piemérus. Visu tris instancu tiesas kopuma
iesiitija 61 labas prakses nolémumu piemérus un 68 kritiz§jamus nolémumu piemérus. Dalai no
iesiititajiem piemériem tiesas pievienoja komentarus, skaidrojot, kas tieSi konkrétajos
nolémumos atzistams par labu un atbalstamu praksi, bet kas biitu vert€jams kritiski. Vadliiju
projekta tapSana atbalstu snieguSi armT Senata Kriminallietu departamenta senatori un
padomnieki.

Visparinot tiesu sniegtos komentarus, konstat€jami $adi nolémumu verteéSanai
izmantotie kriteriji, kas vienlaikus var kalpot par kvalitativa nolémuma sastadiSanas
vadmotiviem:

1) sprieduma atbilstiba Kriminalprocesa likuma sprieduma formai un saturam noteiktajam
prasibam, tai skaita arT sprieduma sastavdalu — ievaddalas, aprakstosas dalas, motivu
dalas un rezolutivas dalas — uzskatama noskirSana,

2) parskatams spriedums, teksta strukturSanai izmantojot punktus un apakSpunktus
(numeraciju kvadratiekavas);

3) gramatiski pareiza, saprotama un viegli uztverama valoda, bez liekvardibas un
parrakstiSanas kludam,;

4) secigs un pienacigs pieradijumu izvertgjums, sapratigs pieradijumu izklasta (apraksta)
un to analizes samérs (nevajadzigi plass un detalizéts pieradijumu, it 1pasi liecinieku
liecibu atreferjums, ieklaujot art tadas zinas, kas neattiecas uz pieradiSanas priekSmetu
un kuram nav iz8kiroSas nozimes lietas izsprieSana, tikai nevajadzigi palielina
sprieduma apjomu un apgriitina teksta uztveri);

5) tikai lietas izsprieSanai nepiecieSamu zinu ieklausana sprieduma (pieméram, par
apsuidzeta personibu tiek noraditas tikai tas zinas, kas ir attiecinamas uz lietu un ietekmé
secinajumus par vinam nosakamo sodu);

6) pienaciga judikatiiras atzinu izmantoSana (t.i., tada, kura atklats, kada ir §7s judikatiiras
atzinas nozime konkrétas lietas izsprieSana, judikatiiras atzinu cit€Sana nevar aizstat
lietas apstaklu analizi), ka arT konsekventa un vienveidiga atsaucu noformesana;

7) pardomata atsaukSanas uz procesualajam tiesibu normam (Kriminalprocesa likuma
pantu citéSana nevar kliit paSmeérkiga, ka arT ta nevar aizstat tiesas apsvérumu noradisanu
nolémuma);

8) motivéts 1émums par ricibu ar lictiskajiem pieradijumiem (pieméram, argumentgets,
kapec lietiskie pieradijumi lieta ir iznicinami. Tikai norade uz attiecigo Kriminalprocesa
likuma pantu nevar tikt uzskatita par pienacigu pamatojumu tam, kapéc lieta izveléts
tieSi tads galigas ricibas veids ar lietiskajiem pieradijumiem).
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Balstoties uz visu tris instancu tiesu iesutitajiem nolémumu piemeériem, sniegtajiem
komentariem, intervijas izteiktajam tiesneSu atzinam, ka arT izmantojot tiesibu zinatnes atzinas
un ieverojot Tieslietu padomes darba grupas izvirzito mérki — lakonisku un saprotamu
nolémumu sastadiSanas sekméSana — ir formuléti ieteikumi nolémumu rakstiSanai un noraditi
labas prakses pieméri. Lidzas tiem vadlinijas ir ieklautas Senata atzinas par sprieduma formu,
saturu un pamatojumu. Vadliniju izkartojums piesaistits Kriminalprocesa likuma 523.-529. un
564. pantam, ieklaujot Senata atzinas un sniedzot ieteikumus nolémumu rakstiSanai.



|. Nolemuma rakstiSanas visparigie ieteikumi

523. pants. Sprieduma rakstisana

(1) Péc 3a likuma 514. panta minéto jautajumu izlemsanas tiesa raksta spriedumu, kas sastav no
ievaddalas, aprakstosas dalas, motivu dalas un rezolutivas dalas. Spriedumu raksta valsts valoda.

[-]
(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 30.03.2017. un 20.06.2018. likumu, kas stajas spéka 01.09.2018.)

10.

11.

Tiesas nolemuma noformeésanas tehniskie ieteikumi

Uz tiesas nolémumu ka dokumentu attiecas Dokumentu juridiska spéka likums un Ministru
kabineta 2018. gada 7.septembra noteikumi Nr. 558 , Dokumentu izstradasanas un
noformésanas kartiba”, ciktal Kriminalprocesa likums nenosaka citadi.

Nolémums ir rakstams skaidra, neparprotama un literari pareiza latviesu valoda.’

Nolémumu noformé& datorsalikuma uz A4 formata lapam un saglaba viena datné
Microsoft Word formata.

Teksta un virsrakstu noform&juma izmanto burtveidolu ,,Times New Roman”, burtveidola
lielumu ,,12”, rindstarpas lielumu ,,1,15”.

Sprieduma rindkopas atdala ar rindkopas pirmas rindas atkapi no kreisas malas ,,1,27 cm”.
Rindkopu tekstu izlidzina gar abam malam.

Nolémumu raksta, atstajot $adas malas: kreiso — 3 cm; labo — 3 cm; augsgjo — 2 cm;
apaksgjo — 2 cm.

Lai nodrosinatu parakstu pareizu novietojumu lapa, sprieduma apak$gjo malu var samazinat
lidz 0,5 cm.

Nolémuma lapas numuré ar arabu cipariem, noradot lapas kartas numuru un dokumenta
kopgjo lapu skaitu. Lapu numeraciju norada lapas apaksa centra, izmantojot burtveidola
lielumu ,,10”.

Pasvitrojumu sprieduma teksta neizmanto. Treknrakstu un sliprakstu sprieduma teksta bez
1pasas vajadzibas neizmanto.

Treknraksta raksta tiesas nosaukumu, dokumenta veida nosaukumu — ,,Spriedums” vai
»Leémums”, nolémuma sadalu nosaukumus - ,Aprakstosa dala”, ,Motivu dala”,
,»Rezolutiva dala” un vardu ,,nosprieda” vai ,,noléma”.

Nolémuma aprakstoSo un motivu dalu strukturé, numurgjot ar punktiem kvadratiekavas.
Numeraciju veido ne vairak ka lidz treSajai pakapei. Otras un tre$as pakapes numeraciju
konkrétam punktam veido tad, ja ir divi vai vairaki apakSpunkti. Starp pirmas pakapes
sprieduma punktiem liek atstarpi vienas rindas platuma.

! Valsts valodas likums ar1 nosaka, ka lietvedibas dokumentacija lictojama vienota terminologija un ievérojamas
speka esosas literaras valodas normas. Terminu veidoSanu un lietoSanu nosaka Latvijas Zinatnu akad@mijas
Terminologijas komisija. Lidz ar to ka paliglidzeklis tiesas nolémumu rakstiSana var tikt izmantoti §is komisijas
lémumi. Savukart latviesu literaras valodas normu kodific€Sana ir uzticta Valsts valodas centram. Personvardu
rakstibas normas ir ietvertas Ministru kabineta 2004. gada 2. marta noteikumos Nr. 114 ,Noteikumi par
personvardu rakstibu un lietosanu latviesu valoda, ka ar to identifikaciju”. Ka paliglidzekli ieteicams izmantot arT
rokasgramatu ,,LatvieSu valoda tiesu nolémumos”.
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12.

13.

14.

15.

16.

Lai uzskatami noSkirtu daZadus tematus, ka arT lai samazinatu numeracijas pakapes,
aprakstosas dalas un motivu dalas iekS$&jai strukturéSanai atkariba no lietas apstakliem var
izmantot tematiskus apaksSvirsrakstus. ApakSvirsraksti var biit noderigi, ja, piem&ram,
kriminallieta apsiidziba celta par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem, p&c vairakiem
Kriminallikuma pantiem, pret vairakam personam, kuru veiktas darbibas no sprieduma
uztveramibas viedokla lietderigak analiz€t noskirti. ApakSvirsrakstus raksta slipraksta
atseviSka rindina lapas kreisaja pus€. Tematiska apakSvirsraksta vieta vai kopa ar to var
lietot ar1 romieSu ciparus.

Informaciju, kas atklaj personas datus, nolémuma norada tada méra, kada tas nepiecieSams
lietas izskatiSanai.

Ja zv@rinats advokats, zverinats notars, zverinats tiesu izpilditajs vai maksatnesp&jas
procesa administrators tiesas procesa piedalas, pildot amata pienakumus, tad, vismaz
pirmoreiz noradot So personu, pievienojama norade par tas amatu.

Nolémuma nodros$ina aprakstosas dalas un motivu dalas savstarp€jo atbilstibu un stilistisko
viendabibu. P&c iespgjas izvairas no teksta atkartoSanas sprieduma dazadas dalas, ta vieta,
pieméram, izmantojot ieks€jas atsauces uz nolémuma ieprieksejiem punktiem.

Lai atvieglotu teksta uztveri, garus tiesibu aktu vai iestazu nosaukumus var saisinat, pirmaja
lietoSanas reize€ to attiecigi atrunajot. Saisinajumus nav ieteicams veidot no vardu pirmajiem
burtiem. Ta vieta ieteicams izveleties konkr&to tiestbu aktu vai iestadi raksturojosu vardu.
Saisinajumu neveido Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma nosaukumam un procesa
dalibnieku procesualajam statusam (pieméram, neveido atrunatu saisinajumu
apsiidz€tajam). Saisinajumus ar lielo sakumburtu neveido vardiem ,,Jémums”, ,,noteikumi”,
,likums” u. tml.

Il. Sprieduma ievaddalas veidoSana

524. pants. Sprieduma ievaddala

Sprieduma ievaddala norada:

1) ka spriedums taisits valsts varda;

2) sprieduma pasludinasanas datumu;

3) tas tiesas nosaukumu, kura taisijusi spriedumu;

4) tiesas sastavu;

5) prokuroru, aizstavi;

6) apstdzéto identificéjoSos datus;

7) Kriminallikuma pantu, ta dalu un punktu, péc kura persona apsudzéta.
(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 07.10.2021. likumu, kas stajas spéka 02.11.2021.)

17.

18.

19.

Lapas augs€ja labaja sthrl virs gerbona norada $adu informaciju: lietas statusu, ja ir
izndmumi no atklatuma principa (slégts/daléji slégts lietas statuss, nolémums satur
neizpauzamu informaciju); lietas numuru un arhiva numuru.

Ievaddala lapas vidii zem Latvijas valsts liela gerbona treknraksta raksta tiesas nosaukumu.
Zem ta lapas vidu treknraksta ar lielajiem burtiem raksta dokumenta veida nosaukumu —
SPRIEDUMS. Nakamaja rindina lapas vidi norada, ka spriedums taisits Latvijas
Republikas varda.

Nakamaja rindina lapas vidii raksta sprieduma pasludinasanas vietu un datumu.
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Pilna sprieduma teksta norada saisinata sprieduma pasludinasanas datumu.
Sprieduma beigas atstaj noradi par to, kura datuma biis pieejams pilnais spriedums.

Piemérs
Slégtas lietas statuss
Lieta Nr. [lietas Nr.]
[arhiva Nr.]
i I
Rigas pilsétas tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 20XX. gada XX. marta
20. Zem datuma lapas kreisaja mala raksta tiesas sastavu, noradot tiesnesa vardu un uzvardu.

21.
22.

23.

Ka nakamos norada prokuroru un aizstavi, rakstot vinu vardu un uzvardu.

Nakamaja rindina norada apsiidz€to identificgjoSus datus — apstdzeta vardu, uzvardu un
personas kodu. Nav ieteicams noradit vél citu papildu informaciju (piem&ram, dzivesvietu
vai darba vietu), jo tadgjadi treSajam personam tiktu nevajadzigi izpausti apsidzetas
personas dati.

P&c apstidzeta norada Kriminallikuma pantu, ta dalu vai punktu, péc kura persona
apsiidzeta. (Tiesu informativaja sist€éma tas tiks noradits ka statistikas uzskaites pants.)

Piemeri

kods], apsiidzets pec Kriminallikuma 218. panta otras dalas.

Tiesa $ada sastava: tiesnesis [Vards Uzvards],
piedaloties prokuroram [Vards Uzvards] un zvérinatam advokatam [Vards Uzvards],
atklata/slegta tiesas sédeé iztiesdja kriminallietu, kura [Vards Uzvards], personas kods [personas

apstidz&ts péc Kriminallikuma 218. panta otras dalas.

Tiesa $ada sastava: tiesnese [Vards Uzvards],
piedaloties prokuroram [Vards Uzvards] un zvérinatam advokatam [Vards Uzvards],
rakstveida procesa iztiesaja kriminallietu, kura [Vards Uzvards], personas kods [personas kods],

Alternativais piemérs

Tiesas sastavs: tiesnesis [Vards Uzvards]

Prokurors: [Vards Uzvards]

Aizstavis: zvérinats advokats [Vards Uzvards]

Apsudzétais: [Vards Uzvards], personas kods [personas kods]
Apsudziba: péc Kriminallikuma 218. panta otras dalas




I11. AttaisnojoSs spriedums

3.1. Attaisnojosa sprieduma aprakstosa dala

525. pants. AttaisnojosSa sprieduma aprakstosa dala un motivu dala
(1) Attaisnojosa sprieduma aprakstosaja dala norada apsidzibas batibu.

(-]

24.

AttaisnojoSa sprieduma apraksto$aja dala norada tikai apstdzibas bitibu. Tatad nav
nepiecieSams burtiski, detalizeti un pilniba atreferét apsiidzibas tekstu. Apsiidzibas butibas
izklasta ietver katra inkriminéta noziedziga nodarijuma faktiskos apstaklus, kas nosaka

juridisko kvalifikaciju.

3.2. AttaisnojoSa sprieduma motivu dala

525. pants. Attaisnojosa sprieduma aprakstosa dala un motivu dala
[..]

(2) Attaisnojosa sprieduma motivu dala norada:

1) tiesas noskaidrotos notikuma apstak]us;

2) apsldzéta attaisnoSanas pamatu un pieradijumus, kas to apstiprina;

3) motivus, kapéc tiesa noraida pieradijumus, ar kuriem pamatota apstdziba.

25.

26.

27.

28.

Attaisnojosa sprieduma motivu dalas sakuma norada tiesas noskaidrotos notikuma
apstaklus vai uzskaita tos apstidziba noraditos notikuma apstaklus, kas nav apstiprinajusies
ar pieradijumiem. Izveli noradit noskaidrotos notikuma apstaklus vai apsiidziba noraditos
apstaklus, kas nav apstiprinajusies ar pieradijumiem, noteic izklastamo apstaklu apjoms.
Izklastu veido ta, lai neparprotami butu redzams, kads apstaklu kopums ir atzits par
pieraditu.

P&c noskaidroto notikuma apstaklu izklasta tiesa sniedz pieradijumu vertejumu, izklastot un
vertgjot pieradijumus, kas pamato tiesas atzinumu par konstatétajiem notikuma apstakliem,
un motivejot, kapec ta ir noraidijusi (apelacijas instances tiesas gadijjuma ar1 atSkirigi
novertjusi) pieradijumus, ar kuriem pamatota apsiidziba. Pieradijumu satura izklasta ietver
tikai tos apstaklus, kas pamato atzinumu. Noraidito pieradijjumu satura izklasta ietver
apstaklus, kas attiecinami uz izskatiSanas priekSmetu un ir izmantoti apsiidzibas
pamatoSana.

Pec pieradijumu izklasta un vert€juma tiesa sniedz konstateto notikuma apstaklu juridisko
vert§jumu, izdarot motive€tu atzinumu par to, vai konstat€taja nodarijjuma ir vai nav
inkriminéta noziedziga nodarijuma vai cita noziedziga nodarijjuma sastavs, ka ar1 norada un
argumenté konstatéto attaisnoSanas pamatu, tai skaita konkréti noradot, kur§ no
Kriminalprocesa likuma 519. panta noteiktajiem pamatiem ir piemérots konkrétaja lieta.

Argumentacijas skaidribas del attaisnoSanas pamatojumu ieteicams skatit juridiska
silogisma konteksta, respektivi, atkariba no ta, vai attaisno$anas pamats ir saistits ar lietas
faktisko sastavu (pieméram, apsiidz&ta piedaliSanas noziedziga nodarijuma nav pieradita)
vai tiesisko sastavu (nodarfjuma nav noziedziga nodarfjjuma sastava), attiecigi lielaka
uzmaniba pievérSama pieradijumu verteéSanai vai nodarfjuma juridiskai kvalifikacijai.
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29. Ja tiesa atzist par pieraditiem apstdziba noradita nodarfjuma faktiskos apstaklus, bet
konstaté, ka nodarfjuma juridisku iemeslu dél nav noziedziga nodarijjuma sastava, ta
pamato, kap&c apsiidziba noradita juridiska kvalifikacija ir bijusi nepareiza. Sada gadijuma
nolémuma norada, kada konkréta inkrimin€ta noziedziga nodarijuma sastava pazime nav
apstiprinajusies, proti, norada elementus, kas raksturo minéto pazimi, un pamato, kad¢] ta
netiek konstatéta izskatamaja lieta.

Piemeri

Variants A (ja izvélas nordadit noskaidrotos notikuma apstaklus)

Tiesa atzist par pieraditu, ka... [par pieraditiem atzito faktisko apstak|u izklasts].

No notikuma vietas [adrese] apskates protokola izriet, ka... [izklastiti apstakli, kas attiecinami uz
dedzinasanas faktu, un citi apstakli, kas varétu bt pamats atzinumam par dedzinasanas mehanismu, laiku
un vainojamo personu, u. c. apstakli, kuriem ir nozime apsidzibas pamatojuma izlemsanal.

Ekspertize [ekspertizes nosaukums] konstateéts, ka... [izklastamas zinas par konstatéto aizdegSanas
vietu, céloni, laiku, aizdegSanas avota lokaciju vai citi apstakli, kuriem ir nozime apsidzibas pamatojuma
izlemsanal.

Lieciniece [C. C.] liecinaja, ka liesmu atspulga pamanijusi apstdzétajam lidzigu cilvéku skrienam no
kdts uz maju un tad garam, doma, ka tas bija [A. A.], jo vinas ieskata cits tas nevaréja bat.

Liecinieks [Vards Uzvards] liecinaja, ka, ierodoties notikuma vieta, sastapa tur apstdzéto [A. A.] un
liecinieci [Vards Uzvards], citas personas notikuma vieta ieradas vélak.

Lieciniece [Vards Uzvards] liecinaja, ka stradaja darza, kad izdzirda kliedzienu, un, izejot no majjas,
redzéja apstdzéto aizskrienam no dimojosas majas.

[Citi pieradijumi...]

Tiesa, pamatojoties uz izklastitajiem pieradijumiem, atzist par pieraditu, ka [laiks, adrese] notika
ugunsgréks un maja tika aizdedzinata Jaunpratigi. No notikuma vietas apskates protokola konstatéjams, ka
pie majas tika atrasta pudele, kuras satura atliekas ekspertizé konstatéts degmaisijums. Turklat ekspertize
[ekspertizes nosaukums] konstatéts, ka majas degSana sakusies vienlaicigi divas atseviskas telpas.

[citas, pieradijumos esosas zinas, kas kopuma dod pamatu atzinumam, ka dedzinasana ir bijusi
launpratigal.

Tiesa atzist, ka liecinieces [C. C.] sniegtas zinas par to, ka éku aizdedzinaja apstdzétais [A. A.], ir
pienémums, kas neapstiprinas ar pieradijumiem. Lieciniece [C. C.] nav redzéjusi gar éku skrienosas
personas seju un nav varéjusi nosaukt konkrétas Sis personas pazimes, kas lautu parliecinosi identificét
liecibas aprakstito personu ka apstdzeto [A. A.]... [citi pamatojumam noderigi apstakli].

Apsidzétais [A. A.] neapstrid faktu, ka ir atradies pie €kas gan tas degSanas sakuma, gan
uzliesmosanas bridi.

Apsitdzetais liecibas ir konsekventi noradijis, ka péc zvana sanemSanas par iesp&jamu
aizdedzinasanu vins viens pats gajis uz kaiminu majas saimniecibas éku, turklat vairakas reizes — no sakuma
paskatijies, redzéjis sadimojumu, tad devies péc ugunsdzéSama aparata, atnesis un to izpdatis, tad devies
péc otra aparata, tacu, kad sapratis, ka nodzést nav iespéjams, teicis majas iemitniekiem, lai izsauc
ugunsdzéséjus, ka arl vélak pats palidzgjis dzést ugunsgréku ari ar citiem [idzekliem. Liecinieks [G. G.]
liecinaja, ka tad, kad vins viens devas uz kaiminienes saimniecibas éku, tas tuvuma nevienu cilvéku neesot
redzé&jis, ari cietusas [Vards Uzvards] majas iemitniekus neesot sakuma redzg&jis, ka vini bltu dzésusi
ugunsgréku.

Ar lieta esoSajiem pieradijumiem apstiprinas fakts, ka apstdzétais ir atradies €kas tuvuma tas
degSanas sakuma un ari velak, kad eka uzliesmoja. Tiesa atzist par nepieraditu apsidziba noradito faktu, ka
degmaisijumu éka izléja un éku aizdedzinaja tieSi apstdzetais [A. A.]. Apstdzeétais ir sniedzis konsekventu
skaidrojumu, kadé| ir atradies €kas tuvuma tas aizdegSanas sakuma un kadé| ir no tas aizskréjis, bet vélak
atgriezies.

Apsidzeta liecibas par apstakliem, kadé| vins ir sakotnéji aizskréjis no dimot sakusas ékas,

apstiprinas ar liecinieka [Vards Uzvards] liecibam, ka vins ir redzéjis...
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... [citi apsvérumi, kapéc tiesai ir Saubas par apstdzéta vainigumu un kapéc Sis Saubas nav
novérsamas].

... [ja ir pieradijumi, kas izmantoti apsidzibas pamatosana, bet tiek noraiditi, izklastams gan
pieradijums, gan ta noraidiSanas argumentacija, sniedzot vértéjumu kopsakara ar citiem pieradijumiem].

Pamatojoties uz izklastitajiem pieradijumiem un to vértéjumu, tiesa atzist, ka apsidzéta [A. A.]
piedaliSanas noziedziga nodarijuma izdariSana nav pieradita, tade| [Vards Uzvards] saskana ar
Kriminalprocesa likuma 519. panta 2. punktu ir attaisnojams vinam celtaja apstdziba péc Kriminallikuma...

Variants B (papildindjums, ja izvélas noradit tos apsidzibd nordaditos apstaklus, kas nav apstiprindjusies ar
pieradijumiem)

Pamatojoties uz izklastito pieradijumu vértéjumu, tiesa atzist, ka apstidziba noraditais apstaklis,

ka [noradot konkrétus apsidziba ietvertus apstaklus, kuriem ir nozime]..., nav apstiprinajies.

3.3. AttaisnojoSa sprieduma rezolutiva dala

526. pants. Attaisnojosa sprieduma rezolutiva dala
(1) Attaisnojosa sprieduma rezolutivaja dala norada tiesas |Emumu:

1) par to, ka apsldzétais (minot vina vardu un uzvardu) atzits par nevainigu pret vinu celtaja
apstdziba (minot Kriminallikuma pantu, ta dalu, punktu, kura paredzéts attiecigais noziedzigs
nodarijums) un attaisnots;

2) par drosibas lidzekla atcelSanu;

3) par mantas konfiskacijas un kaitéjuma atlidzibas nodrosinajuma lidzeklu atcelSanu, ja tadi bija
pieméroti;

4) par advokata darba samaksu;

5) par lietas vai tas dalas nosatisanu prokuratdrai, ja noziedzigs nodarijums ir noticis, bet nav
pieradita apsudzéta piedaliSanas noziedziga nodarijuma.

(2) Ja tiesa taisa attaisnojosu spriedumu, ta atstaj bez izskatiSanas pieteikumu par nodarijuma
rezultata radita kaitéjuma atlhdzinaSanu. Pieteikuma atstasana bez izskatiS8anas nav Skérslis
kaitéjuma atlidzinasanas prasibas celSanai Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

(3) Ja tiesa taisa attaisnojosu spriedumu un pienem lémumu par lietas dalas nosatisanu
prokuratdrai, ta vienlaikus sprieduma rezolutivaja dala norada tiesas IEmumu par kriminalprocesa
sadaliSanu.

(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 12.03.2009., 21.10.2010. un 29.05.2014. likumu, kas stajas spéka
25.06.2014.)

30. AttaisnojoSa sprieduma rezolutivaja dala noradot, ka apstidzetais atzits par nevainigu vinam
celtaja apstidziba, nav ieteicams atkartoti minét apsiidzéta personas kodu, bet gan noradit
tikai vardu un uzvardu.

31. Lai noverstu pretruniga sprieduma veidosanas risku, noradot Kriminallikuma pantu, ta dalu
vai punktu, péc kura tikusi celta apsiidziba, ieteicams v€lreiz parliecinaties, vai sprieduma
ievaddala un aprakstoSaja dala minéta ta pati tiestbu norma.

32. Pirms sprieduma pasludinasanas ieteicams parliecinaties, vai rezolutivaja dala noraditi visi
Kriminalprocesa likuma 526. un 529. panta prasitie tiesas lémumi.



3.4. Senata atzinas par attaisnojoSa sprieduma veidoSanu

§ No Kriminalprocesa likuma 519. panta 1. punkta izriet divi attaisnoSanas pamati:
1) apstidziba noraditas darbibas nav notikusas; 2) apstidzétais ir izdarTjis noteiktas darbibas,
tadu tajas nav noziedziga nodarfjuma sastava. Saja gadijuma atzistams, ka nav izdarits
noziedzigs nodarfjums. Savukart Kriminalprocesa likuma 519. panta 2. punkta paredz&taja
gadijuma konstat€jams, ka noziedzigs nodarjums ir izdarits, tacu apstdzeta piedaliSanas
taja nav pieradita. Saja gadfjuma atzistams, ka noziedzigas darbibas, kuras lietas ietvaros
inkrimin€tas apsiidz&tajam, ir notikusas, tacu tas izdarTjusi cita persona.

No minéta izriet, ka Kriminalprocesa likuma 519. panta 1. un 2. punkta paredzgetie
attaisno$anas pamati ir savstarpgji izslédzosi.? Turklat katram no tiem ir atskirigas juridiskas
sekas.®

§ Tiesas spriedumu nevar atzit par tiesisku un pamatotu, ja taja attieciba uz vienu noziedzigo
nodarijumu noraditi divi pretrunigi apsiidz&ta attaisno$anas pamati.*

§ Jatiesa nav noradijusi piem&roto Kriminalprocesa likuma 519. panta attiecigo punktu un no
sprieduma izriet, ka apstidz&tais attaisnots, gan neapstiprinot vinam inkrimin&tas darbibas,
gan atzistot, ka vina piedaliSanas noziedziga nodarjjuma nav pieradita, tad nevar
neparprotami secinat, kads ir attaisnoSanas pamats. Tada gadijuma tiesas spriedums
neatbilst Kriminalprocesa likuma 511. panta otras dalas un 512. panta pirmas dalas
prasibam par sprieduma tiesiskumu un pamatotibu un minéto likuma normu parkapums
atzistams par biitisku.®

§ Attaisnojosa sprieduma motivu dala ir ne tikai jaatspogulo lieta iegiitie pieradijumi, bet ar
janorada apsiidz&ta attaisnoSanas pamatojums, argumenteti motivgjot, kapéc tiek noraiditi
pieradijumi, ar kuriem pamatota apsiidziba.®

IV. NotiesajoSs spriedums

4.1. NotiesajoSa sprieduma aprakstosa dala

527. pants. Notiesajosa sprieduma apraksto$a dala un motivu dala

(1) Notiesajosa sprieduma aprakstosaja dala sniedz pieradita noziedziga nodarijuma aprakstu un
juridisko kvalifikaciju, minot ta izdarisanas laiku, vietu, izdarisanas veidu, apsidzéta vainas formu,
motivus un $a nodarijuma sekas.

(-]

33. Notiesajosa sprieduma aprakstoSaja dala sniedz pieradita noziedziga nodarijjuma faktisko
apstaklu izklastu atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 527. panta pirmas dalas prasibam

2 Senata 2020. gada 14. maija lémuma lieta Nr. SKK-256/2020, ECLI:LV:AT:2020:0514.11519014416.18.L,
6.1. punkts. Ar atsauci uz Senata 2019.gada 15.maija lémumu lieta Nr. SKK-150/2019,
ECLI:LV:AT:2019:0515.11819002011.8.L.

3 Senata 2016. gada 23. marta lemums lieta Nr. SKK-112/2016, 11300015115.

4 Senata 2022. gada 26. maija léemuma lietda Nr. SKK-224/2022, ECLI:LV:AT:2022:0526.15830003916.19.L,
6.3. punkts.

®Senata 2020. gada 14. maija léemuma lieta Nr. SKK-256/2020, ECLI:LV:AT:2020:0514.11519014416.18.L,6.2.,
6.3. punkts.

® Senata 2023.gada 31.janvara lémuma lieta Nr. SKK-30/2023, ECLI:LV:AT:2023:0131.11903027315.7.L,
6.2. punkts.
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34.

35.

36.

37.

(minot ta izdariSanas laiku, vietu, izdariSanas veidu, apsiidz&ta vainas formu, motivus un §a
nodarfjuma sekas) un juridisko kvalifikaciju. Noziedziga nodarijjuma apraksta ietver visus
tos apsudziba noraditos un par pieraditiem atzitos apstaklus, kas veido noziedziga
nodarTjuma sastava obligatos elementus — objektu, objektivo pusi, subjektu un subjektivo
pusi.

Tiesa, ieverojot procesualo funkciju nodaliSanas principu, pieradita noziedziga nodarijuma
aprakstu formul€ patstavigi, proti, nav ieteicams burtiski, vards varda parrakstit (parkopét)
apstdzibas (Iémuma par personas saukSanu pie kriminalatbildibas) tekstu. Noziedziga
nodarfjuma aprakstu veido secigu un izmanto pé&c iesp&jas vienkarSus teikumus.
Nepieciesamibas gadijuma apsiidzibas tekstu korig€, noveérSot valodnieciskas kludas,
liekvardibu vai nevajadzigu teksta atkartoSanos.

Ja atbilstosi Kriminalprocesa likuma 455. panta treSajai dalai tiesa atzinusi par pieraditiem
no apsiidzibas atskirigus noziedziga nodarijuma faktiskos apstaklus (ja ar to nepasliktinas
apsuidzeta stavoklis un netiek parkaptas vina tiesibas uz aizstavibu), tad aprakstosaja dala
norada tos — pieradita noziedziga nodarijuma aprakstu. Savukart apsvérumus par §adu tiesas
atzinumu aprakstoSaja dala neieklauj, bet norada sprieduma motivu dala.

Noziedziga nodarfjuma apraksts ir izsakams tekstuala forma un sprieduma nav ieteicams
ieklaut tabulas, grafikus u. tml. uzskates materialus.

Ja apsiidziba celta pe&c blanketas Kriminallikuma normas, tad noziedziga nodarijuma
apraksta lidzas faktisko apstaklu izklastam tiek ieklauts arT tiesisko apstaklu raksturojums,
proti, tick noraditas citos normativajos aktos konkretiz&tas noziedziga nodarijuma sastava
pazimes tiktal, ciktal tas ir noradits apstdziba vai nepasliktina apsiidz&ta stavokli un
neparkapj vina tiesibas uz aizstavibu.

Piemérs

nodartti zaudéjumi liela apméra, $ados apstak|os.

adrese [adrese], valdes loceklis ar tiestbam parstavét komercsabiedribu vienpersoniski, organizéja un vadija
SIA ,,A” saimniecisko darbibu, tadéjadi, bidams atbildigs par SIA ,,A” nodok|u atskaités sniegto informaciju,
tostarp aprékinatajam un valsts budzeta iemaksajamam nodok|u summam.

maksataja pienakums ir aprékinat maksajamo nodokJu summas un noteiktaja termina un pilna apmeéra tas
samaksat.

taksacijas periodu, registréts nodokla maksatajs iemaksa valsts budzZeta 20 dienu laika péc taksacijas
perioda beigam, ja Saja panta nav noteikts citadi.

uznémuma ienakuma nodokla, iedzivotaju ienakuma nodokla, valsts socialas apdrosinasanas obligatas
iemaksas un uznéméjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas, parkapjot minétas tiesibu normas, nebija
veicis apréekinatas nodoklu iemaksas valsts budZeta, apstaklos, ka SIA , A” riciba bija pietiekosi naudas
[idzekli, lai varétu veikt nodokJu nomaksu. Un tiesi, Valsts ienémumu dienesta administrétaja Elektroniskaja

[Vards Uzvards] izvairijas no nodok|u un tiem pielidzinato maksajumu nomaksas, ar ko valstij

[Vards Uzvards], bidams no 20XX. gada XX. marta SIA ,A”, registracijas Nr. XXXXXX, juridiska

Saskana ar likuma Par nodokliem un nodevam 15. panta pirmas dalas 1. un 2. punktu nodok|u

Pievienotas vértibas nodokla likuma 119. panta pirma dala noteic, ka nodokli, kas aprékinats par

Uznémuma ienakuma nodokla likuma 17. panta noteikts, ka...
Likuma Par iedzivotaju ienakuma nodokli 17. panta pirma dala noteic, ka...
[.]

[Vards Uzvards], istenojot noziedzigo nodomu izvairities no pievienotas vértibas nodokla,
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deklarésanas sistéma tika iesniegtas SIA ,A” pievienota vértibas nodokla deklaracijas par veiktajiem
darfjumiem un aprékinatajiem valsts budZzeta maksajumiem, kas netika nomaksati pilna apmeéra: ...

38. Peéc noziedziga nodarfjuma apraksta (faktisko apstaklu izklasta) norada ta juridisko

kvalifikaciju péc konkréta Kriminallikuma panta, ta dalas un punkta.

Piemérs

Ar $adam darbitbam [Vards Uzvards] izdarija Kriminallikuma 218. panta otraja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu.

4.2. NotiesajoSa sprieduma motivu dala

527. pants. Notiesajosa sprieduma apraksto$a dala un motivu dala
[.]

(2) Notiesajosa sprieduma motivu dala norada:

1) pieradijumus, uz kuriem pamatoti tiesas secinajumi;

2) motivus, kapéc tiesa noraidijusi citus pieradijumus;

3) apsiidzeta atbildibu pastiprinosos un mikstinosos apstaklus;

4) motivus, kapéc dala apsidzibas atzita par nepieraditu, ja tiesa to atzinusi;
5) apsiidzibas grozisanas motivus, ja apsidziba tiesa grozita;

6) motivus par konkréta soda piemérosanu;

7) ar sprieduma izpildisanu saistito jautajumu izlemsanu, ja tas nepieciesams.

(3) Ja tiesas sédé, pamatojoties uz pienemto Iémumu, nav veikta pieradijumu parbaude, tiesa
sprieduma norada, ka apsidzéta vaina ir pieradita. Sados gadijumos pieradijumu analize un to
uzskaitljums nav nepiecieSams.

39. Tiesa motivu dala izklasta un sniedz vertejumu pieradijumiem, kas apstiprina vai izsleédz

40.

apstdziba noradito faktisko apstaklu un juridiskas kvalifikacijas esibu. Pieradijumu
vertejums veidojams, ieveérojot konkrétas kriminallietas pieradiSanas priekSmetu, proti, lai
par katru noziedziga nodarfjuma sastava elementu, kas atzits par pieraditu, biitu
individualizéts un pietiekams pamatojums. Pieradijumu izklastu struktur€, ieverojot
noziedziga nodarijjuma veidu.

Notiesajosa sprieduma motivu dalu parasti iesak ar noradi par apstidzeta attieksmi pret
apsiidzibu (vai vins atzist vai neatzist vainu vinam celtaja apsiidziba).

Piemeri

Tiesas sédé apstdzétais savu vainu vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarijuma péc Kriminallikuma
126. panta pirmas dalas neatzina.

Tiesa atzist, ka lieta ieglti pietiekami pieradijumi, kas pamato [Vards Uzvards] celto apsidzibu péc
Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas. Apsidzéta vainigumu vinam inkriminéta noziedziga
nodarijuma izdarisana apstiprina turpmak noraditie pieradijumi. ...

Lai gan apsldzétais [Vards Uzvards] neatzina savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma
izdarisana, tiesa uzskata, ka ar kriminallieta savaktajiem un tiesas izmekléSana parbauditajiem
pieradijumiem pilniba apstiprinas apsudzeta [Vards Uzvards] vainigums vinam celtaja apsadziba.
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= Tiesa, parbaudijusi un novértéjusi pieradijumus kopuma un savstarpéja saistiba, atzist, ka apstdzéta
vaina noziedziga nodarijuma ir pieradita un lieta ir taisams notiesajoss spriedums, piespriezot
apsidzétajam sodu.

41. Motivu dala tiesas nolémuma pamatoSanai izmantojamos pieradijumus un uz tiem balstitos
atzinumus var izklastit divejadi: 1) vispirms kodoligi izklastot pieradijumus — apsiidzeta
liecibas, cietusa liecibas, liecinieku liecibas, rakstveida pieradijumus un lietiskos
pieradijumus, kam seko pieradijjumu kopuma novert€§jums un atzinumi; 2) pieradijjumu
izklastu pakartojot pieradamajiem faktiem, proti, vispirms noradot atzinumu un tad
vienkopus izklastot un vertgjot vairakus pieradijumus vai dazadus to veidus.

Piemeri

Variants A (no pieradijumiem uz atzinumiem)

[Izklasta pieradijumu saturu apjoma, kas nepiecieSams sprieduma izteikto atzinumu
pamatosanai.]

[Péc tam sniedz So pieradijumu vértéjumu to kopuma un savstarpéja sakariba.]

[Norada uz pretrunam pieradijumos un argumentéti secina, kuram no pieradijumiem pieskir
ticamibu, vai motive, kadé| Sim pretrunam nav izskiroSas nozimes atzinumu argumentacija.]

[Norada pieradijumus vai to daju, kas tiek noraiditi, pamatojot noraidisanu, tostarp norada
pieradijumus, kas nav attiecinami, tadée| netiek izmantoti pieradisana.]

Variants B (no _atzinumiem uz pierddijumiem — pieradijumus izklasta un vérté atzinumu izdariSanas

procesa)

Ar cietusa [Vards Uzvards] un liecinieka [Vards Uzvards] liectbam apstiprinas, ka... [pieradamie

apstakli, kas apstiprinas].

Cietusa [Vards Uzvards] liecibas, ka... [konkréti apstakli, kas apstiprinds ar talak noradito
pieradijumu] apstiprinas ar ekspertizes [ekspertizes nosaukums] atzinumu, ka... un liecinieka [Vards
Uzvards] liecibam, ka...

Apsiadzeta [Vards Uzvards] apgalvojums, ka vin$ nav pielietojis vardarbibu pret cietuso [Vards
Uzvards] ir pretruna ar liecinieka [Vards Uzvards] liecinato, ka... un ekspertizé [ekspertizes nosaukums]
konstatéto, ka...

Apsidzéto [katra Vards Uzvards] apgalvojums, ka cietusais vinus apruna, nav pamatots ar
objektiviem iemesliem, turklat cietusa liecibas apstiprinas ar ieprieks izklastitajam liecinieku [katra Vards
Uzvards] liectbam un eksperta atzinumu.

levérojot noradito, tiesa atzist, ka cietusa [Vards Uzvards] liecibas ir ticamas.

Tadéjadi apsidzéto liecibas ir pretruna ar kriminallieta nodibinatiem faktiem, un tapéc tas nav
ticamas.

42. Liecibu izklasts veidojams péc iesp€jas 1ss un kodoligs, bez liekvardibas, noradot tikai tas
zinas, kas attiecas uz pieradiSanas priekSmetu (konkrétiem pieradamiem faktiem), proti,
pieradijumus izklastot tada apjoma, kas nepiecieSams pieradiSanai vai pieradijumu
noraidiSanai. Lai arT liecibas izklasts veidojams precizs, ieteicams izvairities no burtiskas
liecibas atreferéSanas vai pat cit€Sanas, ja vien tas nav nepiecieSams konkrétas
kriminallietas iztiesasanai.

43. Izmantojot numeraciju kvadratiekavas, viena punkta vai apakS$punkta parasti ieklauj vienas
personas liecibu. Ja persona liecinajusi vairakkart, attiecigo punktu var strukturét vél sikak
vai ari visas kriminalprocesa laika sniegtas liecibas var izklastit vienkopus.

Piemeérs
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[2] [1. Vards Uzvards], [2. Vards Uzvards] un [3. Vards Uzvards] tiesas sédé, pauzot attieksmi pret
apsiadzibu, savu vainu viniem celtaja apsudziba péc Kriminallikuma 183. panta otras dalas neatzina.

[2.1] Apsidzétais [1. Vards Uzvards] kriminalprocesa liecinaja, ka...

[2.2] Apsidzétais [2. Vards Uzvards] kriminalprocesa liecinaja, ka...

[2.3] Apsiudzétais [3. Vards Uzvards] sakotnéji kriminalprocesa liecinajis, ka... Tiesas sédé liecinaja,
ka...

[3] Cietusais [Vards Uzvards] tiesa liecinaja, ka... [liecibas izklasts tiktal, ciktal taja ietvertas zinas
attiecas uz pieradisanas priekSmetu un ir nepiecieSamas lietas izspriesanail.

[4] Pirmstiesas kriminalprocesa liecinieks [Vards Uzvards] liecinaja, ka... [liecibas izklasts tiktal,
ciktal taja ietvertas zinas attiecas uz pieradisanas priekSmetu un ir nepiecieSamas lietas izspriesanai].

[4.1] Tiesas sédé liecinieks [Vards Uzvards] apstiprinaja savas pirmstiesas izmeklésanas laika
sniegtas liecibas par to, ka..., un papildus noradija, ka... [liecibas izklasts tiktal, ciktal taja ietvertas zinas
attiecas uz pieradisanas priekSmetu un ir nepiecieSamas lietas izsprieSanai].

[4.2] Ekspertizé [ekspertizes nosaukums] atzits, ka... [atzinuma izklasts tiktal, ciktal taja ietvertas
zinas attiecas uz pieradisanas priekSmetu un ir nepiecieSamas lietas izsprieSanail.

[4.3] ...

[10] Izvertejusi uzskaititos pieradijumus to kopuma un savstarpéja saistiba, tiesa atzist, ka tie ir
pielaujami, jo ieglti un nostiprinati Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba. Izklastitie pieradijumi ir
pietiekami apstdzéto vainiguma viniem inkriminétaja noziedzigaja nodarijuma konstatésanai, jo apstiprina
apsudzéetajiem celtas apstdzibas péc Kriminallikuma 183. panta otras dalas pamatotibu.

44. Pec kodoliga (ciktal tas attiecas uz pieradiSanas priekSmetu un ir nepiecieSams lietas
izsprieSanai) liecibu izklasta tiesa sniedz to attiecinamibas, pielaujamibas un ticamibas
novertejumu. Liecibas var atspogulot, uzreiz jau tas sasaistot ar citiem pieradijumiem
(pakartojot pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSajiem apstakliem), un sniegt to vertgjumu
kopuma un savstarpgja sakariba.

45. Sniedzot pieradijumu vert€jumu, ieteicams uzreiz jau taja ieklaut art atbildes uz apsiidzeta
vai aizstavja izteiktajiem argumentiem (tos atspékojot).

46. Pieradijumu kopuma vertéSanas nosléguma tiesa norada galigo secin3jumu par to, ka
apstdzeta riciba ir konstatetas visas noziedziga nodarijuma sastava pazimes un ir izslégtas
jebkadas sapratigas Saubas par apstidzeta vainigumu noziedziga nodarijuma izdariSana.

47. Pec pieradijumu kopuma noveértésanas nolémuma atspogulo noziedziga nodarfjuma sastava
juridisko analizi, proti, pamato noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju.

48. Ka nakamos nolémuma motivu dala norada motivus par konkréta soda veida un méra
noteikSanu (tai skaita apstidzeta atbildibu pastiprinoSos un mikstinoSos apstaklus,
pamatojumu to konstateSanai un citus apstaklus, kas tiek nemti véra, nosakot sodu).

49. P&c soda noteikSanas tiesa pieverSas pargjo ar sprieduma izpildiSanu saistito jautajumu
izlemS$anai (par droSibas Iidzekli, arestu mantai, cietusa pieteikto kaitejuma kompensaciju,
procesualajiem izdevumiem, ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem u. tml.), sniedzot katra §1
lémuma pamatojumu (tai skaita noradi uz piemerojamo Kriminallikuma vai
Kriminalprocesa likuma normu) un motivus.

4.3. Notiesajosa sprieduma rezolutiva dala

528. pants. Notiesajosa sprieduma rezolutiva dala
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(1) Notiesajosa sprieduma rezolutivaja dala norada tiesas lemumu par:

1) to, ka apsiidzétais (minot vina vardu un uzvardu) atzits par vainigu noziedziga nodarijuma
(minot Kriminallikuma pantu, ta dalu, punktu, kura paredzéts attiecigais noziedzigs nodarijums);

2) apsiudzétajam piespriesta soda veidu un méru par katru noziedzigu nodarijumu un galigo sodu,
kas jaizcies;
3) apsiidzéta atbrivoSanu no kriminalsoda, ja vins no ta ir atbrivojams;

4) audzinoSa rakstura piespiedu lidzekla piemérosanu, ja no kriminalsoda atbrivots
nepilngadigais;

5) apstdzétajam pieméroto ar brivibas atnemsanu saistito drosibas lidzek|u terminu ieskaitiSanu
soda termina;

6) parbaudes laiku nosacitas notiesasanas gadijuma;
7) drosibas lidzekli;
8) apsiidzéta attaisnosanu dala apsidzibas, ja tiesa to atzinusi;

9) kaitéjuma kompensaciju, tai skaita valsts izmaksatas kompensacijas apméru, nosakot terminu
tas labpratigai atlidzinasanai — 30 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas —, un pienakumu
iesniegt tiesai dokumentus par kaitéjuma kompensacijas atlidzinasanu;

10) kaitéjuma kompensacijas vai mantas konfiskacijas nodrosinasanu, ja tas nav izdarits agrak;
11) noziedzigi iegltas mantas konfiskaciju vai piedzinu;

12) advokata darba samaksas piedzinu no apsidzéta vai par vina atbrivosanu no tas;

13) (izslégts ar 12.03.2009. likumu);

14) apsidzéta atbrivosanu no apcietinajuma, majas aresta vai socialas korekcijas izglitibas
iestades tiesas sézu zalg, ja vinam noteikts ar brivibas atnemsanu nesaistits sods.

(2) Piemérojot nosacitu notiesasanu, tiesa lemj par parbaudes laiku un kam uzdodama nosaciti
notiesata parraudziba.

(3) Nosaciti notiesajot personu, kura noziedzigu nodarijumu izdarijusi, bGdama alkohola,
narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu iespaida, tiesa ar apsiidzéta piekriSanu var uzlikt vinam
par pienakumu arstéties no alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu atkaribas, uzdodot
attiecigajai Valsts probacijas dienesta iestadei un arstniecibas iestadei kontrolét $a pienakuma
izpildi.

(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 19.01.2006., 12.03.2009., 21.10.2010., 18.02.2016., 22.06.2017. un
06.10.2022. likumu, kas stajas spéka 03.11.2022.)

50. Notiesajosa sprieduma rezolutivaja dala, noradot, ka apstidz@tais atzits par vainigu

51.

52.

noziedziga nodarfjuma, nav ieteicams atkartoti minét apsiidzéta personas kodu, bet gan
noradit tikai vardu un uzvardu.

Lai noverstu pretruniga sprieduma veidoSanas risku, noradot Kriminallikuma pantu, ta dalu
vai punktu, kura paredzets attiecigais noziedzigais nodarfjums, ieteicams vélreiz
parliecinaties, vai sprieduma ievaddala un aprakstoSaja dala minéta ta pati tiestbu norma.

Pirms sprieduma pasludinasanas ieteicams parliecinaties, vai rezolutivaja dala noraditi visi
uz izskatamo lietu attiecinamie Kriminalprocesa likuma 528. un 529. panta prasttie tiesas
lémumi.
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4.4. Senata atzinas par notiesajoSa sprieduma veidoSanu

Notiesajosa sprieduma aprakstosaja dala sniedz pieradita noziedziga nodarijuma aprakstu
un juridisko kvalifikaciju, minot ta izdariSanas laiku, vietu, izdariSanas veidu, apsiidzéta
vainas formu, motivus un $a nodarfjuma sekas. Noziedziga nodarijuma apraksts ir
notiesdjosa sprieduma bitiska sastavdala, kas atspogulo tiesas atzinumu par to, kadu
noziedzigo nodarijumu apsiidzetais ir izdarijis, [idz ar to notiesajosu spriedumu, kura Sis
apraksts nav sniegts, nevar atzit par tiesisku un pamatotu.’

Kriminallikuma panta dispozicijas parrakstiSana nenosaka konkréta noziedziga nodarijjuma
juridisko kvalifikaciju, to nosaka lieta konstat&tie faktiskie apstakli.®

Kriminalprocesa likums noteic, ka apsiidziba un noziedziga nodarijuma apraksta ir
jaieklauj noziedziga nodarjjuma faktiskie apstakli un juridiska kvalifikacija, bet ne
pieradijumi, kas tos apstiprina. Savukart konkréti pieradijumi, kas apstiprina vai izslédz
apsiidziba noradito faktisko apstaklu un juridiskas kvalifikacijas esibu, proti, ar kuriem
pamatoti tiesas atzinumi, jaizklasta un javerté pirmas instances tiesas vai apelacijas
instances tiesas nolémuma motivu dald, nevis sprieduma aprakstosaja dala.’

Lai pareizi kvalificétu konkréto nodarfjumu, vispirms ir janoskaidro S§T noziedziga
nodarfjuma faktiskie apstakli, jo IpaSi tie, kuriem ir nozime noziedziga nodarijuma
kvalificeSana. Tas ir pazimes, kas raksturo noziedzigd nodarijuma obligatos cetrus
elementus — noziedziga nodarfjuma objektu, objektivo pusi, subjektu un subjektivo pusi.’°
Kaut arT Kriminalprocesa likuma expressis verbis nav noteikts, ka tiesa jaizskata tikai
grozitas apstdzibas pamatotiba, tacu S§ada prasiba izriet no Kriminalprocesa likuma 461.,
462. panta jégas par prokurora pienakumu un tiesibam iztiesaSanas gaita grozit
apsiidzibu.!

No Kriminalprocesa likuma 405. un 527. panta izriet, ka apsiidzibai un pieradita noziedziga
nodarfjuma aprakstam jabut izteiktam tekstuala forma. Kriminalprocesa likums neparedz
tabulu, grafiku vai cita uzskatama materiala ietver§anu apsiidzibas formulgjuma.?

Pirmas instances tiesas spriedums ir uzskatams par pretrunigu un nevar tikt atzits par
tiesisku, ja sprieduma aprakstoSaja dala tiesa atzinusi, ka pieraditais noziedzigais
nodarjjums atbilst juridiskajai kvalifikacijai p&c viena Kriminallikuma panta, bet
sprieduma rezolutivaja dala noradijusi, ka persona atzita par vainigu un sodita jau péc cita
Kriminallikuma panta.’3

" Senata 2021. gada 14. septembra lémuma lieta Nr. SKK-456/2021, ECLI:LV:AT:2021:0914.13350000119.7.L,
5.2. punkts un taja noradita judikatora; Senata 2021.gada 14.septembra lémuma lieta Nr. SKK-583/2021,
ECLI:LV:AT:2021:0914.11170013321.3.L, 3.1. punkts un taja noradita judikatira.

8 Senata 2022. gada [..] Iemuma lieta Nr. SKK-[C]/2022 8. punkts un taja noradita judikatiira.

° Senata 2023. gada 28. februara lémuma lieta Nr. SKK-54/2023, ECLI:LV:AT:2023:0228.12350000114.6.L,
9. punkts.

10 Senata 2022. gada 16. septembra lémuma lieta Nr. SKK-89/2022, ECLI:LV:AT:2022:0916.11860000518.5.L,
7.5.1. punkts.

11 Senata 2017. gada [..] lémuma lieta Nr. SKK-[B]/2017 18. punkts.

12 Senata 2011. gada 28. decembra lemums lieta Nr. SKK-690/2011, 11220032708.

13 Senata 2020. gada 1. oktobra lemuma lieta Nr. SKK-581/2020, ECLI:LV:AT:2020:1001.11092019520.4.L ,
5. punkts.
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Ja kriminallieta ir lietiskie pieradijumi, tiesai notiesajosa sprieduma motivu dala atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 527. panta otras dalas 7. punktam janorada un japamato riciba ar
lietiskajiem pieradijumiem.

Kriminalprocesa likuma 528. panta noteiktas prasibas notiesajosa sprieduma rezolutivas
dalas saturam. Minétas likuma normas pirmas dalas 9. punkts noteic, ka notiesajosa
sprieduma rezolutivaja dala norada tiesas lémumu par kait€juma kompensaciju, tai skaita
valsts izmaksatas kompensacijas apméru [..]. Senata ieskata tas nozimé, ka gadijuma, kad
pieteikums apmierinats dal&ji, sprieduma rezolutivaja dala janorada, kada dala kaitéjuma
kompensacija nav noteikta vai noraidita.*®

V. AttaisnojosSa un notiesajosa sprieduma rezolutivas dalas kopigie
jautajumi

529. pants. Attaisnojosa vai notiesajosa sprieduma rezolutivas dalas papildu jautajumi

(1) Sprieduma rezolutivaja dala papildus norada tiesas Iemumu par:

1) noziedziga nodarijuma izdariSanas priekSmeta un ar noziedzigu nodarijumu saistitas mantas
konfiskaciju, ka ari ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem, dokumentiem, ar noziedzigu nodarijumu
saistTto mantu, citiem procesa laika iznemtajiem priekSmetiem un vértibam;

2) procesualo izdevumu atlidzibu, nosakot terminu tas labpratigai atlidzinasanai — 30 dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas;

3) sprieduma parstdzésanas kartibu un terminu;

3%) parsudzibas termina pagarinasanu vél par 10 diendm kriminalprocesa ipasas sarezgitibas un
apjoma dél;

4) (izslégts ar 30.03.2017. likumu);

5) pilna sprieduma pieejamibas dienu, ja kriminallieta iztiesata bez apstdzéta piedalisanas, jo
apsidzetais atkartoti bez attaisnojosSa iemesla neierodas uz tiesas sédi, vai apstdzéta
prombutné (in absentia).

(2) Sprieduma rezolutivaja dala tiesa papildus norada informaciju par soda izpildes iestadi un
ierasanas terminu.

(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 12.03.2009., 21.10.2010., 30.03.2017., 22.06.2017., 20.06.2018.,
27.09.2018. un 06.10.2022. likumu, kas stdjas spéka 03.11.2022.)

53.
54.

55.

56.

Rezolutivaja dala aiz vardiem ,,nosprieda” kolu neliek.

Aiz vardiem ,,nosprieda” nakamo rindkopu sak ar mazo burtu, ja vien pirmais vards nav
Ipasvards.

Ja lieta ir vairaki apstdzetie vai ari apsiidziba izvirzita péc vairakiem Kriminallikuma
pantiem, katru no Siem tiesas [émumiem var numurét (ar arabu cipariem, liekot aiz tiem
iekavu).

Katram rezolutivaja dala ietvertajam tiesas [émumam jabit argument&tam un pamatotam
motivu dala. Tos Kriminallikuma pantus, ar kuriem pamatots tiesas lémums par konkréta
soda pieméroSanu vai izlemti ar sprieduma izpildiSanu saistiti jautajumi, atkartoti
rezolutivaja dala nenorada, jo atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 527. panta otrajai dalai So

14 Senata 2014. gada 6. marta lemums lieta Nr. SKK-J-106/2014, 11810018809.
15 Senata 2019. gada 16. janvara lemuma lieta Nr. SKK-19/2019, ECLI:LV:AT:2019:0116.13800000715.3.L,

6.3.

punkts.
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léemumu motivi (tai skaita ari atsauce uz konkréto Kriminallikuma pantu) janorada
sprieduma motivu dala.

57. Pilna sprieduma rezolutivaja dala nav nepiecieSamas atkartoti noradit Kriminalprocesa
likuma 530. panta noteiktas tiesibas — iesniegt ligumu par pilna sprieduma sagatavoSanu
vai to, ka satsinatais spriedums nav parsidzams.

Piemérs
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499., 520., 528. un 529. pantu, tiesa
nosprieda

[Vards Uzvards] atzit par vainigu Kriminallikuma 175. panta treSaja dala paredz&taja noziedzigaja
nodarTjuma un sodit ar brivibas atnem$anu uz 6 (seSiem) ménesiem.

Ar So spriedumu noteiktajam sodam dalgji pieskaitit saskana ar [Tiesas nosaukums] rajona tiesas
20XX. gada XX. februara spriedumu noteikto sodu un galigo sodu [Vards Uzvards] noteikt brivibas
atnemsanu uz 2 (diviem) gadiem 3 (tris) ménesiem.

Soda izcie$ana [Vards Uzvards] ieskaitit saskana ar [Tiesas nosaukums] rajona tiesas 20XX. gada
XX. februara spriedumu izciesto brivibas atnems$anas sodu no 20XX. gada XX. janvara lidz 20XX. gada
XX. janvarim.

Piedzit no [Vards Uzvards] par labu [Vards Uzvards] kait&jumu kompensaciju 1000 euro (viens
takstotis euro).

Piedzit no [Vards Uzvards] par labu valstij procesualos izdevumus par aizstaves [Vards Uzvards]
darbu pirmstiesas izmekl&sanas laika un tiesa 220 euro (divi simti divdesmit euro).

Noteikt apstidz&tajam 30 (trisdesmit) dienu terminu no sprieduma spéka stasanas dienas sprieduma
labpratigai izpildei dala par procesualo izdevumu samaksu.

Iznicinat Sadus lietiskos pieradijumus: apavu pédu ar drosibas uzlimi XXXXX, mikrodalas no
krésla ar drosibas uzlimi XXXXX un DNS saskarsmes pédu ar drosibas uzlimi XXXXX, kas glabajas Valsts
policijas [Nosaukums] regiona parvaldg.

Atstat virieSu virsjaku, zelta kediti un zelta krustinu [Vards Uzvards] Ipasuma.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas
[Tiesas nosaukums] apgabaltiesai, apelacijas sidzibu vai protestu iesniedzot [Tiesas nosaukums] rajona
tiesa.

Pilns spriedums pieejams 20XX. gada XX. marta.

V1. Noléemuma argumentacijas veidoSana

58. AtbilstoSi pamatojuma principam, Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam un
Kriminalprocesa likumam tiesai ir pienakums savu nolémumu pamatot. Motivéta
nolémuma merkis ir nodrosinat, lai lietas dalibnieki un sabiedriba varétu saprast, ka tiesa ir
nonakusi pie tiesi tada lietas iznakuma un tadgjadi izslégt tiesas patvalas iesp&jamibu.®

6.1. Visparigas Senata atzinas par nolemuma pamatoSanu

§ Motivu noradiSana tiesas nolémuma ir viens no lidzekliem, kas lauj personai parliecinaties,
ka ta ir uzklausita un tas sniegtie argumenti ir izverteti (Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Liela
palata) 2004. gada 12. februara sprieduma lieta , Perez v. France”, iesnieguma

16 Satversmes tiesas 2018. gada 15. marta sprieduma lieta Nr. 2017-16-01 16. punkts un taja noradita judikatiira.
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Nr. 47287/99, 80. punkts). Tas ir ipaSi nozimigi tiesas nolémumos kriminallietas, jo
personas izpratne par to, kadel ta atzita par vainigu noziedziga nodarijjuma, vispirms izriet
no nolémuma motiviem. Motiveéts nolémums apliecina, ka persona ir uzklausita, un
tadgjadi veicina arT to, ka persona atzist tiesas izdaritos secinajumus (Eiropas Cilvéektiesibu
tiesas (Liela palata) 2010. gada 16. novembra sprieduma lieta , Taxquet v. Belgium”,
iesnieguma Nr. 926/05, 91. punkts).’

§ Pamatojuma princips ir viens no procesuala taisniguma nodroSinasanas principiem.
Atbilstosi Sim vispargjam tiesibu principam tiesai ir pienakums motivét savu nolémumu.
Kriminalprocesa likuma prasiba par motivétu nolémumu ir ieverota, ja tiesa ir motivejusi
visus bitiskos atzinumus, kuriem ir nozime lietas taisniga izsprieSana, un motivu izklasta
apjoms lauj saprast, ka tiesa nonakusi pie §iem atzinumiem.8

§ Kriminalprocesa likuma 511. panta otraja dala ietverta prasiba par sprieduma pamatotibu
ir saistita ar sprieduma satura pareizibu pec butibas un attiecas uz tiesas atzinumiem,
motiviem un nolémumiem sprieduma. Sprieduma pamatotiba nozimé, ka lieta pareizi
izspriesta péc biitibas un reiz€ ar to sprieduma izteiktie tiesas atzinumi un nol€émumi ir
pietickami motiveti, atbilst lietas faktiskajiem apstakliem, aptver visus lieta izspriezamos
jautajumus un ir pamatoti ar parbauditiem un sprieduma novértétiem, attiecinamiem,

pielaujamiem un ticamiem pieradijumiem.*®

§ Tiesai ne tikai jaatreferg lieta iegtito pieradijumu biitiba, bet jamin konkr&ti fakti, kas iegiti
no lieta nopratinato personu liecibam, ekspertu atzinumiem un citiem pieradijumu avotiem,
noradot, ko tiesi ar Siem faktiem tiesa atzist par pieraditu. Ja starp pieradijjumiem ir
pretrunas, tiesai sprieduma jaanaliz€ So pretrunu iemesli un janorada, kadus tiesas séde
parbauditos pieradijumus ta atzinusi par apSaubamiem un kadu iemeslu dél. Gadijuma, ja
apsiidzetais sevis aizstavibai izvirzijis versiju, tiesai sprieduma §1 versija riipigi jaanalizé
un savi secinajumi par tas pamatotibu vai nepamatotibu jamotivé. Turklat visiem tiesas
atzinumiem par noziedziga nodarfjuma apstakliem, kurus tiesa ietverusi pieradita
noziedziga nodarfjuma apraksta, jabiit pamatotiem ar lieta iegltajiem pieradijumiem
atbilsto§1 Kriminalprocesa likuma 124. panta piektaja dala noraditajam pieradiSanas
standartam —, sapratigu $aubu izsleégsana”.?

§ Liecinieku liecibas sprieduma nav jaizklasta pilnigi, bet janorada tikai tas, kas ir butiskas
apstidz€to attaisnoSanai vai notiesasanai (Senata 2016. gada 8. decembra lémums lieta
Nr. SKK-633/2016, 11350312105). S atzina tiek uzturéta un precizéta jaunakajos Senata
lémumos — piem&ram, Senata 2021. gada 26. februara lémuma lieta Nr. SKK-4/2021,
ECLI:LV:AT:2021:0226.15830014213.11.L, kura Senats ir atzinis, ka tiesai ne tikai

jaizklasta lieta iegiito pieradijumu biitiba, bet jamin konkretas zinas par faktiem, kas iegiitas

17 Senata 2022. gada 26. septembra lemuma lieta Nr. SKK-49/2022, ECLI:LV:AT:2022:0926.15830022112.10.L,
12.1. punkts.

18 Senata 2022.gada 5.jilija lemuma lieta Nr. SKK-1/2022, ECLI:LV:AT:2022:0705.11816006914.4.L,
18. punkts.

19 Senata 2022. gada 6. oktobra lemuma lieta Nr. SKK-103/2022, ECLI:LV:AT:2022:1006.12181002015.9.L,
7.9.punkts. Ar atsauci uz Senata 2022. gada 25. augusta lémumu lieta Nr. SKK-318/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0825.11370002819.15.L. un 2022. gada 20. janvara lémumu lieta Nr. SKK-22/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0120.11380033718.4.L.

2 Senata 2021. gada 26. februara lemuma lieta Nr. SKK-4/2021, ECLI:LV:AT:2021:0226.15830014213.11.L,
9.1. punkts.
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no lieta nopratinato personu liecibam un citiem pieradijumiem, noradot, ko tieSi ar STm
zinam par faktiem tiesa atzist par pieraditu.?!

§ Senats atzist, ka nav izSkiroSas nozimes, kadi pieradijumi — tieSie vai netieSie — tiek
izmantoti apsiidzeta vainiguma pieradisana, bet nozime ir tam, vai to pieradijumu kopums
ir pietiekams un ticams, lai varétu izdarit secinajumu par apsiidzeta vainigumu. Vert&jot
pieradijumu pietickamibu un ticamibu, nemams véra Kriminalprocesa likuma noteiktais
pieradiSanas Itmenis, kada jabiit pieraditiem pieradiSanas prickSmeta ietilpstoSiem faktiem.
Kriminalprocesa likuma 124. panta piektaja dala noteikts, ka pieradiSanas priekSmeta
ietilpstoSie apstakli uzskatami par pieraditiem, ja pieradiSanas gaita izslégtas jebkadas
sapratigas Saubas par to esamibu vai neesamibu. Turklat nevainiguma prezumpcijas
elements japieméro tikai p&c visu pieradijumu novértésanas. Tas nav piemerojams attieciba
uz atseviskiem pieradijumiem.??

6.2. Ieteikumi tiesibu normu izmantoSanai nolemuma argumentacija

59. Nolémuma norada piemérojamas tiesibu normas. Pirms tiesibu normas pieme&roSanas
parliecinas par tas spéka esibu, veicot tiesibu normas zemako (formalo tiestbu normas speka
esibas priek$noteikumu izvert€jumu) un augstako kritiku (materialo tiesibu normas spéka
esibas priekSnoteikumu izvert§jumu, ari satversmibas parbaudi). Stridigos gadijumos $a
izvertéjuma rezultatu atspogulo nolémuma.

Piemérs®

[35] Apsiudzéto atbildibu pastiprinosi apstakli saskana ar Kriminallikuma 48. pantu nav konstatéti [..].

[35.1] Tiesu debatés prokurors saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dajas 17. punktu par
atbildibu pastiprinosu apstakli visiem apsidzétajiem lGdza atzit apzinati nepatiesu liecibu sniegSanu.
Izvértéjusi normativo aktu reguléjumu un spéka esibu, tiesa atzist, ka nav likumiga pamata atbildibu
pastiprinosa apstakla noteiksanai.

[35.2] Saskana ar 2020.gada 11.junija likumu “Grozijumi Kriminallikuma”, kas stajas spéka
pastiprinoSos apstaklus ar jaunu apstakli — noziedzigu nodarijumu izdarijusi persona, kura sniegusi apzinati
nepatiesu liecibu. Minéta likuma parejas noteikumu 1. punkta tika noteikts, ka personas, kuras izdarijusas
noziedzigu nodarijumu lidz 33 likuma spéka stasanas dienai, saucamas pie kriminalatbildibas un sodamas
saskana ar tam Kriminallikuma normam, kuras bija spéka attieciga nodarijuma izdarisanas laika.

60. Ja tiesa uzskata, ka tiesibu norma, kas piemérota konkrétaja kriminallieta, neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai (aktam), ta iesniedz pieteikumu Satversmes tiesa.

61. Lieta piem@rojamas tiesibu normas var parstastit vai citét. Nolémuma izvairas no parak
plasas tiesibu normas teksta cit€Sanas, ja vien tas konkrétaja lietd nav nepiecieSams
pienacigai tiesibu normas piemérosanai vai iztulkoSanai. Tiesibu normas atstastu vai citatu
péc iespé€jas pielago izskatamas lietas apstakliem, pieméram, to var saisinat (pieméram,
atmetot lieta nepiemerojamas tiesiska sastava alternativas pazimes).

21 Senata 2022. gada [..] lémuma lieta Nr. SKK-[1]/2022 15.5. punkts.

22 GQenata 2021.gada 13. maija lemuma lieta Nr. SKK-89/2021, ECLI:LV:AT:2021:0513.11091099518.5.L,
5.1. punkts ar atsauci uz Senata 2020.gada 14. maija lémumi lieta  Nr. SKK-256/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0514.11519014416.18.L.

2 Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 4. novembra  spriedums lieta  Nr. K69-0034-21/19,
ECLI:LV:KURT:2021:1104.11270003717.15.S.

20


https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/8847
https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/7187
https://www.at.gov.lv/downloadlawfile/6600
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2021:1104.11270003717.15.S

62. Nolémuma atklaj piem&rojamas tiesibu normas iztulkoSanas rezultatu. Ja, izmantojot
dazadas iztulkoSanas metodes, iesp&jams nonakt pie dazadiem rezultatiem, sprieduma
pamato, kurs iztulkoSanas rezultats un kade] lieta ir piemerots.

63. Piemeérojot Eiropas Savienibas tiesibas, izmanto Eiropas Savienibas tiesibu normu
iztulkoSanas metodiku, proti, tiesibu normu iztulkoSanas metodes un to piemé&rosanas
secibu.?* Piemérojot starptautiskds tiesibas, izmanto starptautisko tiesibu normu
iztulko$anas metodiku.?®

64. Ja lieta tick piemérots vispar€jais tiesibu princips, nolémuma atklaj ta saturu.

Piemers %8

Humanisma princips ka viens no soda noteiksSanas &tiskajiem principiem paredz ne
tikai apstidz&ta intereSu ieveroSanu, bet arT cietusa, sabiedribas un valsts intereSu
ieverosanu.

6.3. Senata atzinas par tiestbu normu piemérojamibas vértéSanu

§ Tiesai nav pienakuma ikreiz, kad kada no procesa iesaistitajam personam izteikusi laigumu
par lietas ierosinaSanu Satversmes tiesd, $adu lagumu apmierinat. Sadas tiesibas un
pienakums rodas tad, ja tiesa, izvert€jusi pieteikto liigumu vai arT pati pec savas iniciativas,
uzskata, ka konkrétaja kriminalprocesa piemérota tiesibu norma neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai. Ja tiesa, tulkojot tiesibu normu atbilstoSi tiestbu normu
iztulkoSanas (interpretacijas) metodém, nekonstaté pretrunas ar augstaka juridiska speka
tiesTbu normu, ta $adu ligumu noraida.?’

6.4. Ieteikumi argumentesanai ar judikatiiras atzinu

65. Tiesa jau pirms lietas iztiesasanas noskaidro, kada judikatiira ir izveidojusies konkrétaja
lietu kategorija. Interpret€jot un piemeérojot tiesibu normas, tiesa nem véra judikatiiru.
Atkariba no piemérojamas tiesibu normas izmanto Senata, Satversmes tiesas, Eiropas
Savienibas Tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikattru. Ja §adas judikatiiras nav, var
izmantot zemaku instancu tiesu judikatiiru, ja ta jau ir nostabiliz&jusies.

66. Pirms judikattiras atzinas izmantoSanas argumentacija parliecinas par tas attiecinamibu uz
konkréeto lietu, proti, salidzina lietu juridiski nozimigos faktiskos un tiesiskos apstaklus. Ja
kadas judikatiras atzinas attiecinamiba uz izskatamo lietu ir stridiga vai nav acimredzama,
ieteicams apsveért nepiecieSamibu nolémuma motivu dala noradit tos salidzinamos
apstaklus, kas attaisno S§is atzipas izmantoSanu konkrétaja lieta. Par acimredzami

24 Par Eiropas Savienibas tiesibu iztulko$anu skat.: Lenartss K., Gutjeress-Fonss H. A. Eiropas Savienibas tiesas
interpretacijas metodes. Tulk. no fran¢u val. Inetas Ziemeles zinatniska redakcija. Riga: Tiesu namu agentiira,
2022.

Par Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas piemeroSanu un interpretaciju plasak skat.: Eiropas Savienibas
Pamattiesibu agentiiras rokasgramatu ,,Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas pieméros8ana tiesibu aktu izstrades
un politikas veidosanas procesa valstu liment”.

% Par cilvektiestbu normu interpretaciju skat.: Cilvektiesibas pasaulé un Latvija. Inetas Ziemeles zinatniska
redakcija. Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2021, 411.—-424. Ipp.

% Senata 2021. gada 1. decembra lemuma lieta Nr. SKK-155/2021, ECLI:LV:AT:2021:1201.11815000218.5.L,
6.4.7. punkts.

21 Senata 2012. gada 10. maija lemums lieta Nr. SKK-132/2012, 118400000909, un 2020. gada 28. februara
lémuma lieta Nr. SKK-55/2020, ECLI:LV:AT:2020:0228.11091128816.5.L, 8.6. punkts.
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67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

attiecinamu uz izskatamo lietu nevar atzit arvalstu tiesu judikatiiru, tapec Sajos gadijumos
ieteicams papildus noradit tiesibu salidzino$as analizes metodologija balstitu judikatiiras
izmantoSanas pamatojumu.

Lai judikattras atzinu izmantoSana neklutu paSmeérkiga, nolémuma to norada, ciktal tas ir
objektivi nepiecieSams, lai pamatojums biitu pietickams un skaidrs. Nolémuma izmantojot
kadu judikatiiras atzinu, atsauc€ ieteicams noradit ne vairak ka tris nolémumus, kuros $1
atzina ir izteikta.

Ja tiesa uzskata par nepiecieSamu atkapties no 11dzSingjas judikatiiras, ta nolémuma ipasi
pamato Sadas atkapsanas iemeslus.

Atsaucoties uz Latvijas tiesas nolémumu, sprieduma norada tiesas nosaukumu, nolémuma
veidu un datumu, arhiva numuru, ECLI numuru (ja ECLI numurs nolémumam nav pieskirts,
tad lietas numuru) un nolémuma punktu. Ieteicams ECLI numuram pievienot hipersaiti uz
attiecigo anonimiz€to nolémumu. Atsauci uz tiesu nolémumiem noformé slipraksta.

Senata nolémumiem ka tiesas nosaukumu norada ,,Senats” neatkarigi no faktiska tiesas
nosaukuma nolémuma pienemsanas laika. Senata departamentu identific€ nolémuma arhiva
numurs, tapeéc departamenta nosaukumu nenorada.

Ja Senata nolémums pienemts slégta tiesas séd€, norada anonimizéto numuru, ar kuru
nolémums publicéts judikatiiras nolémumu arhiva.

Piemeri

(Senata 2023. gada 31. janvara lémuma lietad Nr. SKK-86/2023, ECLI:LV:AT:2023:0131.11221025221.9.1,
3.1. punkts)

(Senata 2018. gada 19. septembra lemuma lieta Nr. SKK-477/2018,
ECLI:LV:AT:2018:0919.11331039917.3.L, 7.2. punkts)

Atsauce uz Eiropas Savienibas Tiesas vai Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas noléemumu
norada tiesas nosaukumu, nolémuma veidu, nolémuma datumu, lietas nosaukumu, lietas
numuru, ECLI numuru un nolémuma punktu. ECLI numuram vélams pievienot hipersaiti
uz nolémuma atrasanas vietu Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiras parlika (,,Info-Curia”)
vai Eiropas Savienibas tiesibu aktu portala ,EUR-Lex”. Lietas nosaukumu norada,
»InfoCuria” parliika izveloties latvieSu valodu.

Piemérs

(Eiropas  Savienibas Tiesas 2015. gada 15. oktobra sprieduma lieta ,Covaci”, C-216/14,
ECLI :EU:C:2015:686, 62. un 63. punkts)

Atsauce uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolemumu norada tiesas nosaukumu, nolémuma
veidu, nolémuma datumu, lietas nosaukumu (anglu valoda vai, ja nolémums nav publicéts
anglu valoda, francu valoda), iesnieguma numuru un nolémuma punktu. lesnieguma
numuram velams pievienot hipersaiti uz nolémuma atrasanas vietu Eiropas Cilvektiesibu
tiesas judikatiiras parluka ,,HUDOC”.

Piemérs

(Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Lield palata) 2016. gada 29. marta sprieduma lieta ,,Bedat v. Switzerland”,
iesnieguma Nr. 56925/08, 48. punkts)
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6.5. Senata atzinas par judikatiiras izmantoSanu noléemuma argumentacija

§ Atcelot zemakas instances tiesas nolémumu, kasacijas instances tiesa norada, kada
materialo tiesibu vai procesualo tiesibu norma ir parkapta un ka parkapums izpaudies.
Tiesai, izskatot lietu no jauna, jaievéro kasacijas instances tiesas I€émuma noradita
parkapuma biitiba un tiesas kompetences robezas attiecigaja jautajuma. Vienlaikus tiesai ir
pienakums rikoties tiesiski. Ja nepiecieSams atkapties no izskatamaja lieta augstakas
instances tiesas sniegtajam atzinam, tad tiesa ir tiesiga to darit, savu viedokli pienacigi
argumentgjot.?

§ Tiesai ir tiesibas atkapties no judikatiira nostiprinatam atzinam, tacu tada gadijuma ir javeic
apskatama jautajuma riipiga analize un pamatojums.?®

§ Interpret€jot nacionalos tiesibu aktus, kuros iedzivinatas Eiropas Savienibas tiesibu
normas, ir janem véra Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira par §o normu interpretaciju.

6.6. Ieteikumi argumentéSanai ar tiesibu doktrinas atzinu

74. Nolémuma var atsaukties uz tiesibu doktrinu ka tiesibu paligavotu, ja tas ir objektivi
nepiecieSams, lai pamatojums biitu pietieckams, parliecino$s un skaidrs. Tiesibu zinatnes
atzinas nolémuma nav izmantojamas paSmeérkigi vai lai skaidrotu visparzinamus tiesibu
pamatjautajumus.

75. AtsauksSanas uz tiesibu doktrinu izmantojama, lai papildinatu tiesas izdarito secinajumu un
atzinumu pamatojumu. Norade uz tiesibu doktrinas atzinu pati par sevi neveido pietiekamu
tiesas nolémuma pamatojumu.

76. Ja tiesa atsaucas uz tiesibu doktrina pastavosu viedokli, kam nepievienojas, ta sniedz
nepievienoSanas pamatojumu (izskaidro, kade] Sis viedoklis ir kludains). Ja attiecigaja
jautajuma tiesibu doktrina pastav pret€ji viedokli, tiesa Isuma pamato izvéleéto poziciju.

77. Atsauce uz tiesibu doktrinas avotu javeido ta, lai vartu identificét izmantoto avotu un
parliecinaties par ta saturu. Atsauc€ ietveramas zinas ir atkarigas no konkréta avota
publikacijas veida, proti, no ta, vai atzina publicéta monografija, rakstu krajuma, periodiska
izdevuma vai timeklvietn€. Jebkura gadijuma atsaucé norada publikacijas autoru un
nosaukumu. Atsauci raksta slipraksta.

Piemeri

(Briede J., Viskere R., Litvins G., Bitans A., Danovskis E. 92. panta komentars. Gram.: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R. BaloZa zinatniska
vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2011, 137. Ipp.)

(Strada-Rozenberga K. 1. panta komentars. Gram.: Krimindlprocesa likuma komentari. A dala. Zinatniska
monogrdfija prof. K. Stradas-Rozenbergas zinatniska redakcija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2019, 24. Ipp.)

(Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Taisnigums kriminélprocesa. Jurista Vards, 29.11.2011., Nr. 48(695)).

28 Senata 2022. gada 22. septembra lémuma lieta Nr. SKK-127/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0922.15830014213.15.L, 9.2. punkts.
2 Senata 2020. gada 5. marta lémuma lieta Nr. SKK-52/2020,

ECLI:LV:AT:2020:0305.11352011918.6.L,7. punkts.
30 Senata 2016. gada 21. jiinija lémums lieta Nr. SKK-99/2016, 15890011613.
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§

6.7. Senata atzinas par tiestbu doktrinas izmantoSanu noléemuma argumentacija

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 2. panta pirmo dalu kriminalprocesu nosaka Latvijas
Republikas Satversme, starptautiskas tiesibu normas un Sis likums. Tiesibu zinatnieku
viedokli par atseviSku tiesibu normu interpretaciju ir doktrinala tulkoSana un nav saistoSa

tiesam tiesibu normu piemérosana.>!

Likumu zinatniskie komentari ir likumu neoficiala doktrinala tulkoSana, un tie ir pielaujami
tiesas atzinumu pamatosanai.®?

VI1I. Apelacijas instances tiesas noléemuma rakstiSana

564. pants. Apelacijas instances tiesas nolémuma saturs

(1) Apelacijas instances tiesas nolémumes sastav no ievaddalas, apraksto$as dalas, motivu dalas
un rezolutivas dalas.

(2) Nolémuma ievaddala noradams ta pienemsanas laiks un vieta, tiesas nosaukums un sastavs,
prokurors un persona, kura iesniegusi apelacijas stidzibu vai protestu, spriedums, kas parstdzéts
vai noprotestéts.

(3) Noléemuma aprakstosaja dala noradama parstdzéta vai noprotestéta sprieduma bitiba,
apelacijas stidziba vai protesta izteiktie lGgumi.

(4) Noléemuma motivu dala noradams apelacijas instances tiesas atzinums par apelacijas
stdzibas vai protesta pamatotibu, apstakli, ko noskaidrojusi apelacijas instances tiesa,
pieradijumi, kas apstiprina apelacijas instances tiesas atzinumu, motivi, kapéc apelacijas
instances tiesa noraida kadus pieradijumus, un likumi, péc kuriem ta vadas.

(5) Ja apelacijas instances tiesa konstaté tadus noziedziga nodarijuma apstaklus, kas atskiras no
pirmas instances tiesas sprieduma noraditajiem apstakliem, ta sniedz jaunu noziedziga
nodarijuma aprakstu.

(6) Ja apelacijas instances tiesa atstaj pirmas instances tiesas spriedumu bez grozijumiem, ta var
neatkartot pirmas instances tiesas sprieduma minétos pieradijumus un atzinumus.

(7) Nolémuma rezolutivaja dala noradams viens no $a likuma 563. panta paredzétajiem
nolémumiem. Ja tiesa pienem $3 likuma 563. panta pirmas dalas 5. punkta vai 1.1 dalas 3. punkta
paredzéto Iemumu, ta izlemj jautajumu ari par drosibas lidzekli. Tiesa var pienemt [Emumu par
parsidzibas termina pagarinasanu par 10 dienam kriminalprocesa Tpasas sarezgitibas un apjoma
del.

(8) Ja apelacijas instances tiesa taisa péc batibas jaunu spriedumu, ta aprakstosajai dalai, motivu
dalai un rezolutivajai dalai jaatbilst prasibam, kadas $aja likuma noteiktas pirmas instances tiesas
spriedumam.

(Ar grozijumiem, kas izdariti ar 12.03.2009. un 24.05.2012. likumu, kas stdajas spéka 01.07.2012.)

78. IepriekSminétie sprieduma rakstiSanas ieteikumi uz apelacijas instances tiesas spriedumu

rakstiSanu ir attiecinami, ciktal tie atbilst apelacijas tiesu instances tiesas nolémumu
specifikai. Saja nodala ir ieklauti apelacijas instances tiesai specifiskie papildu ieteikumi.

7.1. Senata atzinas par apelacijas instances tiesas nolemuma veidoSanu

Lietas izskatiSana apelacijas instances tiesa ir lietas otrreizgja izskatiSana p&c biitibas un ta
ir papildu garantija tiesas nolémuma tiesiskumam un pamatotibai. Apelacijas instances
tiesai apelacijas sudzibas noraditie juridiski nozimigie apstakli, proti, noziedziga
nodarfjuma sastava esamiba vai neesamiba apsiidzeéta riciba, nemot véra lietas faktiskos

31 Senata 2014. gada 2. decembra lemums lieta Nr. SKK-802/2014, 11517024607.
32 Senata 2011. gada 22. septembra lémums lieta Nr. SKK-525/2011, 11815001110.
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apstaklus, judikatiru un apsitidzibas formul&jumu, ka ari citi apstakli kriminaltiesisko
attiecibu taisnigam noreguléjumam, jaizveért€ un atzinums japamato ar likumu,
parbauditajiem, novértétajiem pieradijumiem.>

§ Senats atzist, ka, izdarot vispariga rakstura secindjumu par personai inkriminéta
Kriminallikuma 195. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma sastava neesibu,
bet nenoradot, kura no sastava pazimém konkrétaja gadijuma nav konstatéta, apelacijas
instances tiesa ir pielavusi Kriminalprocesa likuma 511. panta otras dalas un 564. panta
ceturtas dalas parkapumus, kas atzistami par Kriminalprocesa likuma bitiskiem

parkapumiem §a likuma 575. panta tresas dalas izpratng.>*

§ Apelacijas instances tiesa sprieduma motivu dala ir uzskaitijusi lieta iegiitos pieradijumus
un izklastijusi to saturu, ka ar7 sniegusi atbildes uz atseviskiem apsiidz&to aizstavju tiesas
debates izklastitajiem argumentiem. Tacu tiesa nav noradijusi, ar kuriem no uzskaititajiem
pieradijumiem ta konstat&jusi inkrimin&to noziedzigo nodarijumu faktiskas pazimes, ka art
nav analiz&jusi So pazimju atbilstibu Kriminallikuma paredz&to noziedzigo nodarijumu
sastavu pazimém — objektam, objektivajai pusei, subjektam un subjektivajai pusei. Tiesa
nav analizgjusi lieta iegiitos pieradijumus no to attiecinamibas, pielaujamibas, ticamibas
un pietickamibas viedokla, ka arT, konstatgjot pretrunigus pieradijumus, nav noskaidrojusi
So pretrunu iemeslus un nav pamatojusi, kurus no Siem pieradijjumiem ta atzinusi par
ticamiem un kadu iemeslu péc.

Turklat tiesa nav sniegusi juridiskus atzinumus par visiem butiskajiem apstakliem, kuru
izvert€§jumam ir nozime lietas taisniga izlemSana, savukart vairakiem tiesas atzinumiem
nav sniegts likumam atbilsto$s pamatojums, proti, Sie atzinumi pausti apgalvojuma forma
bez atsauces uz lieta iegiitajiem pieradijumiem.

Senats atgadina, ka apelacijas instances tiesa, lidzigi ka pirmas instances tiesa, ir tiesa, kas
iztiesa lietu péc biitibas, 11dz ar to tai pasai ir pienakums parbaudit un novertéet lieta iegiitos
pieradijumus, ka ari izlemt jautdjumu par personas vainigumu vai nevainigumu.®

§ Atkartoti izskatot lietu, apelacijas instances tiesai jaievéro materialo un procesualo tiesibu
normas, savi atzinumi par pieradijjumu pielaujamibu, pietiekamibu, attiecinamibu un
ticamibu japamato ar visiem lieta esoSajiem pieradijumiem, kas izverteti, ieveérojot
Kriminalprocesa likuma 9. nodala noteikto.®

§ Tiesas sprieduma motivu dala izteiktie atzinumi nav pieradita noziedzigd nodarijuma
apraksts Kriminalprocesa likuma 527. panta pirmas dalas izpratn€ un $aja pirmas instances
tiesas sprieduma dala tiesas izteiktie motivi un atzinumi nepaplasina pret personu celto
apstdzibu. Pirmas instances tiesas noléemuma motivu dala izteiktos atzinumus apelacijas
instances tiesa var veértét péc biitibas, cik tie ir pamatoti un attiecinami uz konkrétas
apsiidzibas pieradisanu, bet nevar tos vértst ka dalu no apsiidzibas.®’

33 Senata 2022. gada 28. februara lemuma lieta Nr. SKK-83/2022, ECLI:LV:AT:2022:0228.11816008613.7.L,
5.1. punkts. Ar atsauci uz Senata 2017.gada 10. oktobra lémumu lieta Nr. SKK-532/2017,
ECLIILV:AT:2017:1010.15830406610.1.L.

34 Senata 2023. gada 9. februara lémuma lieta Nr. SKK-70/2023, ECLI:LV:AT:2023:0209.11210094215.8.L,

5.1. punkts.

% Senata 2021. gada 26. februara lemuma lieta Nr. SKK-4/2021, ECLI:LV:AT:2021:0226.15830014213.11.L,
9.2. punkts.

% Senata 2019. gada 7. novembra leémuma lietda Nr. SKK-325/2019, ECLI:LV:AT:2019:1107.11087064813.5.L,
9. punkts.

37 Senata 2014. gada 6. novembra lémums lieta Nr. SKK-505/2014, 11240010812.
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§ Saskana ar Kriminalprocesa likuma 564. panta astoto dalu gadijuma, ja apelacijas instances
tiesa taisa p&c bitibas jaunu spriedumu, tam jaatbilst prasibam, kadas Kriminalprocesa
likuma noteiktas pirmas instances tiesas spriedumam. Tas nozimé, ka sprieduma
rezolutivaja dala papildus janorada tiesas [émums par noziedziga nodarijjuma izdariSanas
priekSmeta un ar noziedzigu nodarfjumu saistitds mantas konfiskaciju, ka ar1 ricibu ar
lictiskajiem pieradijumiem, dokumentiem, ar noziedzigu nodarijumu saistito mantu, citiem
procesa laika iznemtajiem priekSmetiem un vertibam. Ja apelacijas instances tiesa
sprieduma rezolutivaja dala nekadu l@émumu par ricibu ar naudas lidzekliem, kuriem
kriminalprocesa uzlikts arests, nav ietverusi, secinams, ka tiesa pielavusi Kriminalprocesa
likuma 564. panta astotas dalas un 529. panta pirmas dalas 1. punkta parkapumu.®

§ Apelacijas instances tiesas spriedumu nevar atzit par tiesisku un pamatotu, ja tiesa
sprieduma nav motivejusi, kapéc piemé&roti Kriminallikuma 55. panta nosacijumi un
nolemts apsiidz€tajam piespriesto sodu neizpildit, kaut gan noradijusi tos pasus pirmas
instances tiesas konstatétos apstaklus, kuri bijusi par pamatu reala brivibas atnemsanas
soda piespriesanai pirmas instances tiesa.>®

7.2. Papildu ieteikumi apelacijas instances tiesas nolemuma veidoSanai
79. Iztiesajot kriminallietu kolegiali, noléemuma ievaddala ka pirmo norada tiesnesi referentu.

80. Apelacijas instances tiesas nolémuma ievaddala papildus norada apelacijas stidzibas vai
protesta iesniedz&ju un tiesas spriedumu, par kuru iesniegta siidziba vai protests.
Ievaddala nav nepiecieSamas noradit, vai pirmas instances tiesa apsiidz€to atzinusi par
vainigu un notiesajusi vai arl attaisnojusi, jo $1 informacija saskana ar Kriminalprocesa
likuma 564. panta treso dalu noradama aprakstosaja dala.

Pieméri
Lieta Nr. [lietas Nr.]
[arhiva Nr.]

Kurzemes apgabaltiesa
SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Liepaja 20XX. gada XX. februari

Tiesa $ada sastava: tiesnese referente [Vards Uzvards] un tiesnesi [Vards Uzvards] un [Vards
uzvards],

piedaloties prokuroram [Vards Uzvards] un zvérinatam advokatam [Vards Uzvards],

rakstveida procesa iztiesaja kriminallietu saisttba ar [Nosaukums] prokurattiras prokurora [Vards
Uzvards] apelacijas protestu par [Tiesas nosaukums] rajona tiesas 20XX. gada XX. oktobra spriedumu.

3 Senata 2022.gada 5.jilija lémuma lieta Nr. SKK-1/2022, ECLI:LV:AT:2022:0705.11816006914.4.L,
10.11. punkts.
39 Senata 2007. gada 17. aprila lemums lieta Nr. SKK-J-225/2007, 11220083805.
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Tiesa $ada sastava: tiesas sédes priekSsédétajs tiesnesis [Vards, Uzvards] un tiesneSi [Vards,
Uzvards] un [Vards, Uzvards],

piedaloties prokuroram [Vards, Uzvards] un zvérinatam advokatam [Vards Uzvards],

atklata tiesas sédé iztiesaja kriminallietu saistiba ar apsudzéta [Vards Uzvards], vina aizstavja
zvérinata advokata [Vards Uzvards] apelacijas sidzibu un [Nosaukums] prokuratiiras prokurora [Vards
Uzvards] apelacijas protestu par [Tiesas nosaukums] rajona tiesas 20XX. gada XX. oktobra spriedumu.

81. Apelacijas instances tiesa nolémuma apraksto$o, motivu un rezolutivo dalu veido atkariba
no ta, kuru no Kriminalprocesa likuma 563. panta noraditajiem nolémumiem ta izskatamaja
lieta pienem.

82. Ja apelacijas instances tiesa atstaj negrozitu pirmas instances tiesas nolémumu, ta:
82.1.nolémuma aprakstosaja dala norada:

82.1.1. parsiidz€ta vai protestéta sprieduma biitibu (vai apsiidzetais attaisnots vinam
celtaja apstidziba vai ari atzits par vainigu un notiesats, kads soda veids un
meérs vinam noteikts);

82.1.2. apelacijas stidziba vai protesta izteiktos ligumus un butiskakos argumentus.
Nav ieteicams pilniba un burtiski parrakstit apelacijas stdzibas vai protesta
tekstu;

82.2.nolémuma motivu dala vairs neatkarto pirmas instances tiesas sprieduma mingtos
pieradijumus un atzinumus (to ar1 tieSi noradot) un pieversas apelacijas siidzibas vai
protesta argumentu vertéSanai un atbildésanai.

Piemérs

[7] Apelacijas instances tiesa nav konstatéjusi tadus apstak|us, kas varétu bt par pamatu apsaubit
pirmas instances tiesas atzinumus par apsidzéta vainigumu Kriminallikuma 193. panta otraja dala
paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana un pieradijumu novértéjumu, lidz ar to apelacijas instances
tiesa pievienojas pirmas instances tiesas atzinumiem par apstdzéta vainigumu, un, pamatojoties uz
Kriminalprocesa likuma 564. panta sesto dalu, neatkarto pirmas instances tiesas sprieduma noraditos
pieradijumus un atzinumus.

[8] Vertejot apelacijas sudzibas argumentu par to, ka pirmas instances tiesa nepamatoti
konstatéjusi apstdzéta riciba Kriminallikuma 48. panta pirmas dajas 11. punkta paredzéto atbildibu
pastiprinoSo apstakli, proti, ka noziedzigais nodarijums izdarits mantkarigu tieksmju deél, apelacijas
instances tiesa konstaté: ...

83. Ja apelacijas instances tiesa atcel pirmas instances tiesas noléemumu un taisa jaunu
noléemumu (péc biitibas jaunu spriedumu), ta nolémuma struktiiru veido atkariba no ta,
vai taisams attaisnojoSs vai notiesdjoSs spriedums (ievérojot Kriminalprocesa likuma
562. panta noteikto apjomu un ietvaru, kados lieta tiek iztiesata apelacijas instances tiesa,
ka arT 565. panta noteiktas apelacijas instances tiesas kompetences robezas).

84. Ja apelacijas instances tiesa taisa péc biitibas jaunu attaisnojosu spriedumu, ta:
84.1.attaisnojosa sprieduma aprakstosaja dala norada:

84.1.1. parsuidzeta vai protesteta sprieduma butibu (vai apstidz€tais attaisnots vinam
celtaja apstidziba vai ari atzits par vainigu un notiesats, kads soda veids un
mers vinam noteikts);
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84.1.2. apelacijas siidziba vai protesta izteiktos ligumus un biitiskakos argumentus;

84.2.attaisnojosa sprieduma motivu dalas struktiiru veido saskana ar 3.2. nodala min&tajiem
ieteikumiem. Papildus tam motivu dala sniedz vért€§jumu un atbildes uz apelacijas
stidzibas vai protesta argumentiem.

85. Ja apelacijas instances tiesa taisa péc biuitibas jaunu notiesajosu spriedumu, ta:
85.1.notiesajosa sprieduma aprakstoSaja dala norada:

85.1.1. parsiidzeta vai protestéta sprieduma biitibu (vai apsiidzetais attaisnots vinam
celtaja apstidziba vai ari atzits par vainigu un notiesats, kads soda veids un
meérs vinam noteikts);

85.1.2. apelacijas siidziba vai protesta izteiktos liigumus un bitiskakos argumentus;

85.1.3. apelacijas instances tiesa pieradita noziedzigd nodarijuma aprakstu un
juridisko kvalifikaciju.

Ja apelacijas instances tiesa konstat€ tadus noziedziga nodarfjuma apstaklus,
kas atSkiras no pirmas instances tiesas sprieduma noraditajiem apstakliem, ta
sniedz jaunu noziedziga nodarijuma aprakstu.

Piemérs

Ta ka apgabaltiesa konstate tadus noziedzigu nodarfjumu izdariSanas apstaklus, kas atSkiras no
pirmas instances tiesas sprieduma noraditajiem apstakliem, apgabaltiesa sniedz jaunu noziedzigo nodarjjumu
aprakstu, ka to noteic Kriminalprocesa likuma 564. panta piekta dala. Parbaudijusi lieta eso$os pieradijumus,
apgabaltiesa konstatgja:

[Vards Uzvards] izdarija krapsanu, tas ir, ar viltu ieguva tiesibas uz sve$u mantu un svesu mantu,
ka arT mantkariga noltika izmantoja viltotus dokumentus, radot biitisku kait€jumu parvaldibas kartibai un ar
likumu aizsargatam personas interesém.

Noziedzigs nodarfjums izdarits §ados apstak]os.

]

85.2.notiesajosa sprieduma motivu dalas struktiiru veido saskana 4.2. nodala minétajiem
ieteikumiem. Papildus tam motivu dala sniedz veért€§jumu un atbildes uz apelacijas
stidzibas vai protesta argumentiem.

86. Ja apelacijas instances tiesa kada dala pirmas instances tiesas nolémumu atstdj negrozitu,
bet cita dala taisa jaunu nolémumu, ta attiecigas nolémuma dalas strukturéSana nem véra
gan 82. punkta, gan ar1 84. vai 85. punkta ietvertos ieteikumus.

87.Ja apelacijas instances tiesa atce]l pirmas instances tiesas nolémumu un nosiita
kriminallietu jaunai izskatiSanai saskana ar Kriminalprocesa likuma 566. pantu, ta:

87.1.nolémuma aprakstosaja dala norada:

87.1.1. parsuidzeta vai protesteta sprieduma bitibu (vai apstidz€tais attaisnots vinam
celtaja apsiidziba vai arl atzits par vainigu un notiesats, kads soda veids un
meérs vinam noteikts);

87.1.2. apelacijas siidziba vai protesta izteiktos ligumus un biitiskakos argumentus;
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88

89.

90.

91.

87.2.nolémuma motivu dala norada konstaté€to Kriminalprocesa likuma parkapumu, kas
katra zina izraisa sprieduma atcelSanu, vai citu butisku Kriminalprocesa likuma
parkapumu, kuru ta pati nevar noverst, neparkapjot apsiidz&ta tiesibas uz aizstavibu.

. Apelacijas instances tiesas nolémuma motivu dalu parasti ievada gala secinajums par to, vai

apelacijas stidziba vai protests ir pamatots un vai spriedums ir atcelams (pilniba vai dalgji),
vai atstdjams negrozits. Atbilstigi tam tiek arT veidota motivu dalas ieksgja struktiira.

Apelacijas instances tiesa pieradijumus atspogulo apkopojosa veida, respektivi, vienkopus
VErt€ gan pirmstiesas procesa, gan tiesas s€de sniegtas liecibas, gan arT apkopo pieradijumus
atbilsto$i vert€jama jautajuma biitibai (nevis virzoties cauri pieradijumiem tada seciba, kada
tos vertejusi pirmas instances tiesa).

Apelacijas instances tiesa nolémuma motivu dala skaidri un uzskatami pauz attieksmi pret
pirmas instances tiesas spriedumu. Tomér $adas atticksmes pausana neatbrivo apelacijas
instances tiesu no pienakuma pasai sniegt pamatojumu par lietas izsprieSanu pec biitibas.

Nav ieteicams bez jebkadam piebildém vai paskaidrojumiem atkartot pirmas instances
tiesas sprieduma motivu dala izteiktos argumentus, izmantot tos citdda konteksta vai
ignorét. Ja pirmas instances tiesas argumenti atziti par nepareiziem, nepiecieSams tos
atspekot, proti, konkréti noradit, kada kltuda argumentacija ir pielauta.

Piemérs

Apelacijas instances tiesa neatzist par pamatotu pirmas instances tiesas noradito motivaciju

attieciba uz noziedziga nodarijuma izdariSanas priekSmetu. Pirmas instances tiesa devusi nepamatotu
atzinumu lieta, ka arm atsaukusies uz nepareizu judikatlru. Tiesa vértéjusi jautajumus, kas attiecas uz
noziedziga nodarijuma priekSmetu, tacu nav némusi véra, ka valsts apsidziba atbilstosi Kriminallikuma
70.12 panta pirmajai dalai lGgusi transportlidzekli [..] atzit par noziedziga nodarijuma izdarianas
priekSmetu, nevis par noziedziga nodarijuma priekSmetu, kas péc savas bdtibas ir divi dazadi juridiski
termini, turklat termins — noziedziga nodarijuma izdariSanas priekSmets — tulkojams plasak, salidzinot ar
terminu — noziedziga nodarijuma priekSmets.
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